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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace (znamky 1-4)

Formulace odborného zaméru a stanoveni cilii prace

Hloubka a spravnost teoretické analyzy tématu

Vyuziti praktickych a uméleckych zkuSenosti

Odborny styl, pojmova a terminologicka Groven

Prace s prameny a literaturou, etika ptfejimani informaci

Adekvatnost pouzitych metod

Kvalita interpretace vysledki vyzkumu

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Formalni Gprava a naleZitosti prace

Stylistické a gramatické spravnost

Vlastni pfinos studenta
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Vyuzitelnost vysledkt prace v teorii a v praxi

Diléi pfipominky a navrhy:

Viditelné ¢islovani stranek by mélo zacinat az za Obsahem.

V piekladu do anglictiny je lepSi pouzivat sense of rhythm (rhythmic feeling zuzuje
problematiku na prozivani/pocitovani rytmu).

V préci neni jednotné pouzivana jedna varianta: folklor/folklor (a odvozend ptidavna jména).
Mnozstvi citaci na s. 14 by bylo samo o sobé nezadouci, ale je to zde ddno povahou kapitoly.

V prvnim odstavci vlastniho textu na s. 23 patrn€ chybi kurzivou oznacena citace. V zavorce je
chybné uvedena strana zkratkou str.

Na konci prvniho odstavce na s. 24 by bylo vhodné dat teCku az za zavorku s citatnim udajem.

Studentka nejednotné uvadi jméno publikace E. Jenckové Hudba a pohyb / Hudba a pohyb ve
skole (s. 24).

Na n¢kolika mistech (s. 25, s. 26) neni ndzev publikace kurzivou, coz text zneptehlediuje.
Podobné neni misty kurzivou nazev pisné (s. 33).



PEDAGOGICKA FAKULTA
Univerzita Karlova

Katedra hudebni vychovy

Magdalény Rettigové 4, 116 39 Praha 1

Uz tuvodni charakteristika skupiny v kapitole 6.1 mohla obsahovat informaci o poctu divek
a chlapci, ptipadné o ptislusnosti déti k riiznym ttidam v MS.

Ad s. 30 v pozndmce pod carou: Uherskohradist'sko — piSeme dohromady.

Texty tikadel uvedené v praktické ¢asti mohly mit Gspornéjsi fadkovani, texty pisné mély byt
idealn¢ uvedeny u notového zapisu (s. 30 a dalsi).

Rozsah pisné Mél jsem mysku neni €. 5, ale m. 6 (nejnizsi ton/stupen je spodni sedmy) s. 31.
Terminologie s. 32 ,,vytvoii hada* Iépe zdstup.

Nas. 37 (nebo 1jinde) chybi citace publikaci obsahujicich pouzité testy rytmického citéni podle

obou testil by bylo mozné vénovat i samostatnou podkapitolu a v ni odlivodnit, jak jste dospéla
ke kombinaci testt, kterd mi ptipada velmi dobra a ukdzala se jako funkéni (ur€itym limitem je
¢asova narocnost pro nejmladsi déti).

Popis testu by mohl obsahovat informaci o tom, jak jste zajistovala spole¢né zacatky zpivani
a tleskani examinatora a ditéte. (Patrné¢ vam to pfijde zcela samoziejmé, ale pro opetovné
pouziti vaseho postupu je to klicové informace.)

Ad s. 41: nestacilo by misto Skaly 4a opétovné pouzit skélu 1a?

Ad s. 43 a dalsi: libilo by se mi, kdyby hned u fadku s piepisem tleskani byly body piidélené
podle skaly (lze to najit v tabulce, ale ¢tenar musi listovat).

Jesté ke s. 43: u ditéte 18D0600 bylo mozné zobrazit rtizné zpusoby hry na télo odliSnou
orientaci nozicek v notovém zapisu.

Text prace je velmi ¢tivy, prosel peclivou jazykovou korekturou, v textu zlstaly jen ojedinélé
pieklepy, chyby v interpunkci a typografické nedostatky. Bohuzel korektute patrné unikl text
v tabulkéch s hodnoticimi Skdlami a zejména text v tabulce v kapitole 7.3 — zde je tada
drobnych gramatickych i typografickych chyb.

Zavér mohl byt ¢lenén na dva odstavce.

V seznamu literatury je uveden jeden nepouzity zdroj (Maed, 1994) — to je patrné pozistatek
ptvodniho seznamu literatury z prvniho zadani prace.

Celkové posouzeni prace a zditvodnéni vysledné znamky:

Studentka se dobfe vypotadala s ur€itou zménou predmétu prace, ke kterému doslo po prvnim
zadani z vnéjSich pricin. Studentka jasné vymezila a naplnila cile vyzkumu. Teoreticka Cast
prace tvoii solidni zékladnu pro ¢ast praktickou. Studentka zvolila a dodrzovala jednotny
citatni styl. Kapitoly teoretické Casti maji komparativni charakter, studentka ptehledné
pracovala s vhodné vybranymi zdroji. Vyvrcholenim teoretické ¢asti je kapitola srovnavajici
praci s folklornim materidlem (fikadly, pisnémi a hrami s nimi) tfi ¢eskych renomovanych
autorek, E. Jenckové, L. Kurkové V. MiSurcové, ve vhodné¢ vybranych metodickych
publikacich.

V praktické c¢asti studentka jasné formulovala cile vyzkumu a vyzkumné otazky. Piehledné
predstavila didakticky i diagnosticky material. Pi testovani smysluplné propojila dva existujici
testy: dokazala vyuZzit jejich vyhody a eliminovat nedostatky ve prospéch prohloubeni validity
testll, kdyZ uplatnila inovativni sled ¢innosti s jednotlivych subtestech a upravila hodnotici
Skaly. Vlastni iniciativou je informac¢né€ nosny popis projevu vSech testovanych déti dopliujici
pouzité bodovani (kapitola 7.3).
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Celkové bych chtéla vyrazné pochvalit samostatnou a mimoiadné kvalitni analyticko-
syntetickou praci se ziskanymi daty, ktera se odrazi v celé kapitole 7 v Diskusi i Zavéru.

Otazky pro diskuzi:

Na s. 32 uvadite, ze se pii hie Ten, kdo délda to, co ja vysttidaji ve vedeni hry vSechny déti. Jaké
mnozstvi déti je v praxi unosné, zejména aby ostatni déti neztratily motivaci a pozornost? Jak
argumentujete, kdyz se nestihnou vSechny déti vystiidat? Tato problematika zjevné neni
okrajova, protoze pfipravovany text RVP PV v rdmci aktudlné probihajici revize uvadi hned
v Givodu dokumentu jako piedpoklad plynulého prechodu z MS do ZS, aby dité& ,,respektovalo,
7e ne vzdy na né&j pfijde fada‘“!.

Nejmladsi déti davaly béhem testovani najevo, ze by potiebovaly testovani rozdélit na dveé
etapy. Oteviené se k tomu ve svém textu vyjadiujete. Jak byste napiisté postupovala? Rozd¢lit
testovani vSem détem nebo jen nejmladSim? Co neohrozi validitu testu?

Nas. 49 popisujete, ze divka 3D ,,ve 3. fazi tleskala diirazné na prvni dobu frazi“. Uvédomujete
si, kterou hrou/¢innosti v lekcich jste cvicili tento rytmicky projev?

Praci doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 6. srpna 2024 Mgr. Milena Kmentovéa, Ph.D.

' Narodni pedagogicky institut. Revize rimcovych vzdélavacich programi. Cit. 25. 7. 2024. Dostupné z:
https://prohlednout.rvp.cz/predskolni-vzdelavani/obecne-casti



