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Studentka ptedstavila na zacatku své prezentace hlavni cile svého
vyzkumu a rozebrala specifika primarnich zdroji, resp. zdivodnila
volbu pouzité odborné literatury. Nasledné se zaméfila na jednotlivé
faze formovani problematiky Carodé€jnictvi, od vynoteni tohoto
fenoménu ve 12. stoleti po plné rozvinuji na konci stiedoveku.
Rozebrala rovnéz stézejni pramen, jimz bylo Kladivo na ¢arodéjnice
— popsala jeho obsah a strukturu, a pfedevsim dalsi reflexi tohoto
textu, resp. vliv na celou problematiku. Vedouci prace se ve svém
posudku zaméfil na pouzité zdroje, kde poukazal na slabinu danou
zaméefenim na anglosaskou produkci predevsim syntetické povahy.
Prace je pojata jako popisna prehledova narace, kriticka prace s
pramenem je vétSinou jen na zékladni urovni. Doporucuje praci k
obhajobg, je si ovSem védom znacnych slabin. Oponent se ve svém
znacn¢ extenzivnim posudku vénoval fad¢ otdzek, predevsim
poukazal na mnoho moznych pfistupt k tématu, jejichz rozbor je
nezbytny jiz na pocatku vyzkumu tohoto tématu — coz je v praci
pominuto. Dale zminil nejednoznacnost uchopeni fenoménu
Carodéjnictvi bez zohlednéni geografickych a kulturnich tradici;
prace je v mnoha ohledech dosti nekoncepcni a metodologicky
neukotvena. Studentka se vyjadrila k posudkiim, poukazala na
jednotlivé pramenné odkazy na carodéjnictvi jiz od rané¢ho
sttedovéku. V nasledné debaté se opét pozornost zametila na mozné
pristupy k problematice a nutnost jejich vymezeni pro relevantni
urceni cili vyzkumu.
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