Posudek vedouciho diplomové prace Be. Petra BUCHTYARA
Vliv prominentnich uéencii na politické klima na prikladu ¥iSi Kinem-Bornu, Songhaj,

tuarezskych sultanati, mauritanskych Mauri a v senegambijské oblasti 15.-18. stoleti

Jedna se o unikétni praci zamétenou na téma bezmala neznamé v Ceském prostiedi —
jisté¢ poslouzi dal$im generacim badateli vtomto oboru. Svym rozsahem (Casovym a
geopolitickym) se jisté pfiblizuje spiSe k praci doktorské. Diplomant piedstavuje praci velice
kondenzovanou a informacné vice nez bohatou (tak bohatou, Ze je ob¢as dosti naro¢né se v ni
orientovat). Prace je primarné historického charakteru a predstavuje kandidatovu obsahlou a
dlouholetou praci se sekundarni literaturou, ktera by byla vice nez dostacujici i pro
doktorandskou praci. Ale to bude zaroven i trochu ma prvni vytka — a asi i nejvétsi — informace
pochazejici ze sekundarni literatury casto ptehlusuje samotny autortiv nazor ¢i pohled na véc.

Problematika prace je jasné predstavena. A bchem celé prace se k ni autor vraci a
priabézné na ni z rdznych uhli pohledu odpovida. Ocenuji také druhou cast uvodu, kde
diplomant uvadi a vysvétluje uskali ¢eskych prekladi riznych termind pouzitych v textu (i tak
me pouziti ¢eského slova kmen taha za usi).

Chci také zdlraznit, ze prace vznikla naprosto samostatné — je zcela evidentni, Ze
diplomant ma za sebou jiz né¢jaka studia a nejednd se o jeho prvni napsanou praci. Jakozto
Skolitel jsem spi§ fungoval na trovni formdlni. A kdyz uz jsem mél néjaké poznamky,
diplomant je vzdy vSechny zapracoval. TudiZ na spolupraci si nemohu stéZovat. Stejné co se
jazykové stranky tyce: jazyk je srozumitelny, na dobré akademické tirovni, nékdy je patrné, Ze
se jedna o parafrazovani sekundarnich texti — v téchto pasazich je autor prace piebira Casto

jazyk danych zdroji (stfidani styll je obCas neptehlédnutelné).

M¢ vytky a navrhy jsou nasledujici — priméarné na formalni Grovni — a zdlraziiuji, Ze se jedna o
maliCkosti, kterych by se mél autor vyvarovat pii psani dalSich praci (rozhodné nebudou

snizovat vysledné hodnoceni této prace):

- Velikost pisma pozndmek pod ¢arou by mélo byt 10 (urcité mensi nez velikost pisma
samotného textu.

- Nazvy kapitol by nemély byt v jiném fontu nez samotny text

- Pokud v pozn. pod ¢arou mate dva stejné zdroje, ale jiné stranky, neni nutno zdroj ve
druhé pozn. pod. ¢arou opakovat, staci Ibid., ¢islo stranky, pokud jsou i ¢isla stranek

stejnd, pouZzijte Ibidem.



- Prace by chtéla jesté jedno piecteni (pieklepy, chyb&jici/prebyvajici mezery, prazdné
radky navic, zlstala tam zazlucena pasaz ode mé.)

- Uvod i zavér by mély byt delsi.

Dotazy k obhajob¢:

Asi nejvice by mé zajimalo, jak se 1isi thly pohledu na danou problematiku pravé
badatelii tzv. okcidentalnich a subsaharskych? Vidite v téchto zdrojich n¢jaké rozdilnosti (v
terminologii, v metodologii €i jiné)?

Bylo by mozné vysvétlit tyto terminy: bezpecnostni elity, klan/nabozensky
klan/vzdélanostni klan?

Jakym problémum jste Celil pfi psani této prace (kromé tedy jazykovych prekazek)?

Praci povazuji za velice zdarilou. Vrele ji doporucuji k obhajobé, a to s navrZzenym

hodnocenim ,,vyborné*.

V Praze dne 28. 8. 2024 Mgr. Vojtéch Sarse, Ph.D.



