FILOZOFICKA FAKULTA

Univerzita Karlova

Zapis o Casti statni zavérecné zkousky
Obhajoba diplomové prace

Jméno a prijmeni studenta:
Identifikaéni ¢islo studenta:

Typ studijniho programu:
Studijni program:
ID studia:

Nazev prace:

Pracovisté prace:

Jazyk prace:
Jazyk obhajoby:
Vedouci prace:

Oponent(i):

Datum obhajoby:
Termin:

Pribéh zkousky:

Akademicky rok: 2023/2024

Be. Petr Buchtyar
38465073

navazujici magistersky
Etnologie a kulturni antropologie
641574

Vliv prominentnich ucencii na politické klima na ptikladu is§i Kdnem-
Bornu, Songhaj, tuarezskych sultanati, mauritanskych Maurti a v
senegambijské oblasti 15. — 18.stoleti

Ustav etnologie a stiedoevropskych a balkanskych studii
(21-UESEBS)

CeStina

CeStina

Mgr. Vojtéch Sarse, Ph.D.

doc. PhDr. Petra Kost'alova, Ph.D.

03.09.2024  Misto obhajoby: Praha
fadny

Pfedseda komise dr. Hordlek pfivital a pfedstavil studujiciho a
externiho vedouciho dr. SarSeho a predstavil ¢lenky a ¢leny komise
(doc. Kostalova, dr. Kreisslova, doc. Janecek). Nasledné vyzval
studujiciho, aby stru¢né piedstavil svoji diplomovou praci s dirazem
na jeji téma, metodologii a pfedevsim zavery. Studujici uvedl Sirsi
kontext vzniku prace v souvislosti s jeho piedchozim studiem na FF
UK a jeho ptedchozi odborné aktivity a texty - na tématu prace
urcitym zptisobem odborné pracoval témét dvacet let. Studujici poté
na vyzvu piedsedy komise predstavil vlastni obsah prace, kterou
povazuje za ur¢itym zpusobem shrnujici a prehledovou - zaméfil se
predevs§im na tzv. "Zlaty veék" - 15. - 16. stoleti. Studujici predstavil
svoji metodologii v podob¢ komparacni metody a zavéry prace - vliv
ucenct byl podobny a srovnatelny ve vSech zkoumanych oblastech.
Nasledné¢ vedouci prace piedstavil svlij posudek, kterou oznacil za
velmi samostatné vytvotenou, velmi obsahlou, zasahl predevsim do
terminologie; podle n¢j jde o novatorské téma, které je pro ¢eskou
audienci zatim zcela neznamé. Vytky smétovaly predevsim k
formalnimu zpracovani prace - text by mél mit také obsahlejsi ivod 1
zaver. Polozil nasledujici dotazy: existuji rozdilné uhly pohledu u
"zépadnich" a subsaharskych badatelli, a pozadoval vysvétleni
urcitych termint. Praci navrhuje k obhajob¢ s hodnocenim
"vyborné". Poté nasledovala prezentace posudku oponentky prace
doc. Kostaloveé - dotazy smétovaly predevsim k nevyuziti recentni
situace a jejiho vlastniho vyzkumu, préace je podle ni zalozena
predevsim na sekundarni literatute. Praci ale také doporucuje k
obhajob¢ a také hodnoceni "vyborné". Studujici nasledné pozitivné
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hodnotil spolupraci s vedoucim préce a korektné odpovédél na vytky
obou posudkl, pfedevsim co se ty¢e formalni upravy prace a
terminologie. Vytku na absenci recentniho vyzkumu v terénu obh4jil
komplikovanou soucasnou situaci v terénu a skute¢nosti, Ze se v
terénu pohyboval pfed mnoha lety a nema jiz k dispozici detailni
pasportizaci dat. Poté pfedseda komise zahdjil obecnou diskusi
nékolika dotazy - co je na praci antropologického, mél by vyjasnit
svoji metodologii (popiipadé i teorii). Studujici odpovedél, ze vyuzil
pfistupy lingvistické antropologie. Dr. Kreisslova se zeptala, zda je
praci mozné chapat jako kompilaéni - studujici oponoval, Ze nikoli; s
literaturou pracoval kriticky. Nasledovala diskuse o kvalit¢ a formé
préce studujiciho se sekundarni literaturou; komise nebyla spokojena
s vétSinou argumentace studujiciho. Komise se po strucné diskusi
shodla na hodnoceni "velmi dobfte".
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Horalek Adam, PhDr., Ph.D.
Kostalova Petra, doc. PhDr., Ph.D. o,
Janecek Petr, doc. PhDr., Ph.D.

Kreisslova Sandra, PhDr. Mgr., Ph.D. ...,
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