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Diplomova prace Klary Kotas Zvukova krajina: Pojem ,,Soundscape” v kontextu
environmentalni estetiky si klade za cil pfedstavit jeden ze stale Castéji diskutovanych pojmi
v ramcei urbanismu ¢i ekologie, totiz pojem soundscape, zvukova krajina. Tento pojem tedy
nemd puvod v primarné estetické teorii, ale estetické implikace jsou u néj jasné zretelné.
Predkladana diplomova prace pak neméd ambici pouze nabidnout vyklad tohoto pojmu
s ohledem na texty, v nichZ byl uveden do odborn¢ho diskurzu, ale chce jeho esteticky
relevantni dimenzi jasnéji artikulovat a kriticky prezkoumat. K naplnéni tohoto zaméru ma dojit
zasazenim pojmu soundscape do kontextu dvou vyznamnych piistupli v rdmci environmentélni
estetiky, konkrétné teorii kanadského filozofa a estetika Allena Carlsona a amerického estetika
Arnolda Berleanta, a promysSlenim moznych souvislosti mezi nim a pfedivem pojmu a témat
nabizenych témito teoriemi.
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Préace je tematicky roz¢lenéna do tii ¢asti. V prvni, nejrozsahlejsi ¢asti (kterou tvori prvni dvé
kapitoly textu) je predstavena historickd geneze pojmu soundscape (termin poprvé uvedeny
americkym urbanistou Michaelem Southworthem), pozornost je vSak pfedevsim vénovana jeho
dal§imu rozpracovanim v dile kanadského hudebniho skadatele Raymonda Murray Schafera.
Druhéd c¢ast uvadi dvé teorie piirodniho estetiCna, Carlsonovu a Berleantovu, a v dil¢ich
poznamkach se zde naznaCuje mozna interpretace pojmu soundscape v ramci téchto teorii.
Tteti, posledni ¢ast pak ma nabidnout kritické zhodnoceni tohoto pojmu, upozornéni na nékteré
jeho sporné aspekty.

Zaméteni prace a rozvrzeni tématu slibuje, ze by text mohl nabidnout systematicky pojaty
prispévek k odborné rozpraveé na zvolené téma. Pojem soundscape pfimo vybizi k rozpracovani,
které by bylo poucené vyvojem diskusi v ramci environmentalni estetiky. Za prednost prace lze
tedy jisté povazovat formulaci zdméru a navrzenou strukturu textu. I skute¢nost, ze navaznost
jednotlivych ¢asti je celkem srozumitelné¢ motivovana a jejich vzajemnd propojenost je na
mnoha mistech zfeteln¢ artikulovana, hodnotim kladné. Z jednotlivych ¢asti diplomové prace
je pak jednoznacné€ nejpropracovanéjsi prvni ¢ast, kterd nabizi nejsouvislejsi vyklad ze vSech
tfi. Za dalsi prednost textu povazuji, zZe je po vétSinu svého rozsahu psan jasnym stylem, vyklad
je uspokojivé prehledny, jazyk textu je kultivovany bez vétSich stylistickych chyb. Z Cisté
citovani pramend, ani pokud jde o gramatickou a stylistickou stranku. Objem chyb neptesahuje
pramér ostatnich zavérecnych praci.

Kladné hodnotici poznamka o prvni kapitole nas pfenasi k hlavnimu koncepcnimu nedostatku
pfedkladané prace. Za ten povazuji nepomr mezi prostorem vénovanym prezentaci
Schaferovych tivah o pojmu soundscape a rozsahem zbyvajicich dvou ¢asti (prvni ma dvacet
Ctyfi stran, druha a tfeti dohromady sedmnact). V tomto ohledu ptisobi rozvrZeni prace zna¢né
disproporéné: pokud zavrSenim prace méla byt kritickd interpretace pojmu soundscape
v kontextu soucasnych teorii pifirodniho esteti¢na, ocekaval bych, Ze tomuto ukolu bude
vénovano alespoii tolik prostoru jako tivodni expozici Ustfedniho pojmu. Nicméné, kapitola
pfimo vénovana kritickému zhodnoceni pojmu soundscape ma rozsah o néco malo vétsi nez



jedna strana textu. Je tedy na misté konstatovat, ze zadné¢ho vazné minéné¢ho pokusu o kritické
zhodnoceni zvoleného pojmu se vlastné Ctenaf ¢i ¢tenarka nedocka.

Nejen objemem textu, ale i kvalitativné ptisobi jednotlivé ¢asti prace nevyrovnang. Jestlize
vyklad v prvni ¢asti 1ze celkem dobie sledovat a jednotlivé teze jsou pecliveé vylozeny, v dalSich
Castech pulsobi text stale méné presvédciveé, vyklad stale vice ziistava spise na roviné frazi a
k jednotlivym tezim se nenabizi detailngjsi argumentace. Text se tak stdva povrchnéj$im a
rozdily mezi prezentovanymi teoriemi se ¢asto stiraji (jak Carlsonova, tak Berleantova teorie
jsou opakovang charakterizovany jako piekonavajici predstavu estetické zkusenosti vychazejici
pouze z jednoho typu smyslového vijemu, zkuSenost pfirodni krasy ma byt multisensoricka,
holisticka, vnimatel je zapojen ve vnimaném, chybi ram zietelné¢ oddé€lujici vnimany objekt od
zakousSejiciho subjektu apod.). Zaroven je text ve své posledni tfetiné stale repetitivnéjsi a
nedafi se mu srozumiteln¢ postupovat od jedné teze k dalSi (napf. v oddilu vénovaném
Carlsonovi je myslenka o protéZovani vizuality v tradi¢ni estetice zopakovana skoro v kazdém
odstavci).

Pro posouzeni role, jakou by pojem soundscape mohl hrat v ramci reflexi pfirodniho esteti¢na,
pak v praci postradam jasn€jSi vymezeni samotného pojmu estetické kvality. Autorka napf.
velmi trefn€ poukazuje na nékteré z Schaferovych uvah, znichz vyplyva, Ze tento autor
zietelnéji neodliSoval estetickou kvalitu od pouhého potéSeni smysli ¢i pfijemnosti (viz
Schaferovu predstavu ankety mapujici oblibenost jednotlivych zvukll). Zde autorka naznacuje
potencialné velmi produktivni smér dalSich uvah. Detailn€jSiho rozvedeni tohoto dobie
zacileného postiehu se vSak v praci jiz nedoCkame.

Predkladana prace tedy disponuje znaénym potencidlem, ktery se slibné rozvijel v jeji prvni
poloving, nicméné v pozdéjsich ¢astech jiz uspokojivé naplnén nebyl a druhého hlavniho cile
prace, tedy jasnéji artikulovat a kriticky prezkoumat esteticky relevantni aspekty pojmu
soundscape, dosazeno nebylo. Jesté jednou konstatuji, deklarované tematické rozvrzeni prace
je velmi slibné, Skoda, Ze v druh¢ a tieti ¢asti nedokaze prace dostat standardu Casti prvni.

S ohledem na vysSe uvedené¢ poznamky navrhuji diplomovou praci Klary Kotas Zvukova
krajina: Pojem ,,Soundscape‘ v kontextu environmentdlni estetiky k obhajob¢ a navrhuji ji
klasifikovat jako velmi dobrou.

Stépan Kubalik



