Univerzita Karlova v Praze
Pedagogicka fakulta
Katedra dé&jin a didaktiky dé&jepisu

BAKALARSKA PRACE

Antika ve vyuce vytvarné vychovy na ¢eskych skolach
Antiquity in Art Education in Czech Schools
Adéla Novotna

Vedouci prace: Doc. PhDr. Jana Kepartova, CSc.
Studijni program: Specializace v pedagogice

Studijni obor: B D-VV

2024



Prohlasuji, Ze jsem zadanou bakalafskou praci na téma Antika ve vyuce vytvarné
vychovy na ceskych skoldach vypracovala samostatné pod vedenim vedouci prace a s pomoci
uvedenych prament, literatury a dalSich informaénich zdroji. Déle prohlasuji, ze tato prace

nebyla vyuzita k ziskdni jiného nebo stejného titulu.

V Praze dne 11. 7. 2024

Adéla Novotna



Podékovani

Chtéla bych podékovat své vedouci prace, doc. PhDr. Jan¢ Kepartové, CSc., za
odborné vedeni, cenné rady, trpélivost a ochotu, kterou mi v pribéhu psani mé bakalarskeé

préace poskytovala.



ABSTRAKT

Bakalarska prace se zabyva analyzou Ceskych ucebnic a pracovnich sesit vytvarné
vychovy pro zékladni Skoly vydanych v obdobi od 90. let 20. stoleti az do soucasnosti a
zkoumd, jaky podil vnich zaujimd téma antika. Cilem je porovnani a zhodnoceni
jednotlivych ucebnic z hlediska obsahu a rozsahu dané latky, obrazovych ptiloh a odkazi.
Soucasti vyzkumu je i vyhodnoceni, do jaké miry se zdkovy nové nabyté zkuSenosti z téchto

ucebnic promitnou do dalSich oblasti kulturniho porozuméni.
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ABSTRACT

The bachelor thesis deals with the analysis of Czech textbooks and workbooks of art
education for secondary schools published in the period from the 1990°s to the present day
and examines the share of the theme of antiquity in them. The aim is to compare and evaluate
individual textbooks in terms of the content and scope of the subject matter, pictorial
appendices and references. The research also includes an evaluation of the extent to which
the pupils newly acquired experience from these textbooks is translated into other areas of

cultural understanding.
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Podivame-li se peclivé kolem se sebe, odhalime, Ze antika se nachazi v podstaté
vSude kolem nas. Jeste vice to plati pro oblast uméni a kultury. Za kazdym vytvarnym dilem,
knihou, népisem ¢i ¢imkoli jinym inspirovanym antikou se skryvaji mnohdy poutavé a
dramatické ptib&hy se skrytou paletou mnohych cennych poselstvi, tradic a geniit loci, které
muzeme rozkliCovat pouze v piipadé, budeme-li mit dostatecné znalosti antického obdobi a
mytologie. Pro zdky by objevovani téchto skrytych zahad a vyznami mohlo byt dobrou
prozivani a uvédomovani si vzajemnych vazeb, které 1ze pti pohledu na dilo s antickym
namétem citit, nds navic v dnesni konzumni zrychlené dob¢ nuti zpomalit a vice se na tento
skoro az duchovni zazitek sousttedit. Dochazi tak ke kultivaci jedince, tolik dilezité pro nasi
spole€nost. V této véci si troufdm tvrdit, ze znalost antiky je proto témét nezbytna, zvlaste
ve vazbé na jeji dédictvi, které Casto zdobi vefejny prostor.

Primarnim zdrojem védomostni vybavy by méla byt v tomto sméru Skola. Asi nas
neptekvapi, Ze obdobi antického Recka a Rima se vénuje nejvice predmét d&jepis v Sestém
ro¢niku, avSak zpravidla se vyucuji spiSe politické d¢jiny a na ty kulturni uz tedy nezbyva
prilis mnoho prostoru. V rameci vykladu antického uméni a kultury a jejich ohlasti v pozdé&jsi
historii se tak pfimo nabizi pfedmét vytvarnd vychova. Jaky podil vSak ve vytvarné vychové
antika a jeji dédictvi spole¢né s presahem do dalSich predmétid v dneSni dobé zaujima?
Zdiraznuje Skola dostate¢né antickou mytologii a jakym zptsobem ji vyklada? Mym cilem
v této bakalaiské praci bude odpoveédéEt prave na tyto otazky.

Pti vybéru tématu bakalaiské prace bylo jednim z mych hlavnich zdméra propojit
obory Déjepis se zamérenim na vzdélavani s Vytvarnou vychovou se zamérenim na
vzdélavani, jez na Pedagogické fakult¢ Univerzity Karlovy studuji. Mezioborovou
provazanost totiz vnimam jako velmi dalezitou a prospesnou i v pedagogické praxi, a proto
se mi zdalo zajimavé podrobnéji popsat jednu z jejich soucasti. Podstatnou motivaci v mém
rozhodovani byl rovnéz fakt, Ze se jednd o oblast doposud nepfili§ probadanou. Obdobi
antiky navic patfi k mym oblibenym historickym tsekiim, avSak za nejpozoruhodnéjsi
povazuji projevy jejich tradic po tom, co zanikla. Ve vztahu k uméni je ve smyslu druhého

zivota antiky diilezitd 1 antickda mytologie, jiz se ve své praci budu rovnéz zabyvat.



Ve svém badani budu pouzivat predev§im strukturdlni metodu vyzkumu. Jadrem
bakalarské prace bude analyza jednotlivych vytvarnych ucebnic a pracovnich sesitl, které
vysly v Ceskoslovensku / Cesku v dasovém rozmezi od 90. let 20. stoleti do soucasnosti.
Zvoleny vyzkumny okruh pfedtim struéné zasadim do dobového a historického kontextu. V
zaveéru zjisténé informace syntetizuji a vyhodnotim. Antickéd jména jsem piepisovala podle
pravidel uvedenych v Encyklopedii antiky od kolektivu autorti pod vedenim profesora
Ludvika Svobody' a ucinila jsem tak i ve jménech, jeZ jsou ve vytvarnych uéebnicich a
pracovnich seSitech napsana jinak. Dale bych chtéla upozornit na to, Ze a¢ je analyzovana
série Obrazdrna v hlavé od profesora Pavla Sam3uly ozna¢ena pojmem ,.Gitanky*, ve své
praci ji zahrnuji pod slovo ,,ucebnice®.

V pocatecnich kapitolach prace uvedu ¢tenafe do kontextu. Nejprve se budu vénovat
otazce, v jakych pfedmétech se Skolédci mohli sezndmit s antikou ve druhé poloviné 19.

ree

stoleti, pficemz se zamé&fim i na hodiny ,,kresleni“. Dale popisi, jaky byl v tomto obdobi
ptistup k vyuCovani antické mytologie a zda lze v komparaci s dneSni dobou odhalit
spolecné rysy, jez se ve vyuce antiky zachovaly a mohly by nas napiiklad i déale inspirovat.
V navaznosti na tuto problematiku proberu, s &im se dnes vyuka antiky musi v Ceské
republice potykat a jaké zmény v tomto sméru navrhuji odbornici ve vztahu ke Skole 1
k vefejnému prostoru a pro¢ je tato oblast pfedmétem debat. Dva skromné pftistupy v
pfedmétech obcanské vychova a vytvarna vychova jsem navrhla sama.

Kviili $ir§im souvislostem jsem zatadila i kapitolu, v niz budu okrajové zjist'ovat, zda
se muzeme s odkazy na antiku stietnout i v dneSnich uéebnicich jinych predmétt druhého
stupné zakladnich $kol, nez je vytvarna vychova. Nema se vSak jednat o komplexni vyzkum,
ale spiSe o jakousi sondu, na niz bude mozné sledovat, zda plati tendence vnimat antiku
mezioborove. VEtsi pozornost je vénovana vyukovym materidliim humanitniho zaméteni, u
nichZ jsem pfirozen¢ ocekavala vyssi vyskyt odkazi na antiku.

V obecném uvodu do souvislosti se budu téz stroze zabyvat zasadnimi zménami,
k nimz ve vyuce vytvarné vychovy doslo od 60. do 80. let 20. stoleti v Ceskoslovensku,

pfiemz se zamétim 1 na to, kde se v ni mohli Zaci s antikou obeznamit. Zde budu cerpat

! Ludvik Svoboda a kol., Encyklopedie antiky (Praha: Academia, 1973).



obzvlasté z dobovych ucebnich osnov a priruc¢ek pro ucitele, jelikoz ucebnice vytvarné
vychovy ptimo pro Skolaky v té¢ dob¢ v podstaté nebyly dostupné.

Jiz zminéna analyza se bude tykat série vytvarnych ucebnic pro Sestou az devatou
ttidu s nésledujicimi nazvy — Pruvodce vytvarnym umenim, Obrazarna v hlave a Vytvarna
vychova — a dale 1 dvoudilnym pracovnim seSitem — Vytvarna vychova v projektech. Tyto
vyukové materidly maji v této praci funkci primarnich prament. Rozbor kazdé z ucebnic

vvvvvv

zkoumani budu rovnéz specifikovat rtizné kulturni piesahy se zaméfenim na Ceskou
republiku, nékteré dilezitéjsi iseky rozvedu podrobnéji a také budu hledat rizna spole¢na
témata, na n¢z se ucebnice a pracovni sesity soustfed’uji. Zaméftila jsem se také na to, u ¢eho
mam pocit, Ze by mohlo upoutat Zakovu pozornost a na tato mista poukazuji.

Sekundarni literaturu jsem uvedla v zavérecné bibliografii, avSak i tak je tfeba zminit,
7e velkou oporou mi pii psani byly hlavné knihy od Roberta Gravese Recké Myty I. a I* a
dale monografie Vojtécha Zamarovského Bohové a hrdinové antickych baji°.

V zavéru jednotlivé ulebnice srovndm a popisi jejich specifika v souvislosti
s postojem k antice. Zamétim se 1 na antickou mytologii, ktera je ve vztahu k inspiraci timto
d¢jinnym usekem klicova. Dilezité pro mne bude rovnéz vyhodnotit, v ¢em téma antiky
v ucebnicich zasahuje i do jinych predméti.

Veskeré citace zdroji jsem provadéla na zéklad€ vyhlasky teditele IMS FSV UK o

cita¢ni normé pro bakalatské obory z roku 2023.*

2 Robert Graves, Recké myty I (Praha: Odeon, 1960).

Robert Graves, Recké myty II (Praha: Odeon, 1960).

3 Vojtéch Zamarovsky, Bohové a hrdinové antickych bdji (Praha: Brana, 1996).

4 Dokument dostupny zde:
https://ims.fsv.cuni.cz/sites/default/files/uploads/files/2309 citacni norma IMS FINAL.pdf (6. listopadu
2023).


https://ims.fsv.cuni.cz/sites/default/files/uploads/files/2309_citacni_norma_IMS_FINAL.pdf

1 SKOLNI PROSTREDI A ROLE ANTIKY V NEM

1.1 Anticka mytologie v ¢eském kralovstvi 2. poloviny 19. stoleti

Podil vykladu antické mytologie v kontextu antiky a jejich tradic v soucasnych
ucebnicich neni pfili§ valny. Pomérné podobné tomu bylo i v historii ¢eského vzdelavani
druhé poloviny 19. stoleti. Pokud bychom se méli zaméftit na predchiidce dnesniho predmétu
vytvarné vychovy, kterému se vSak fikalo ,.kresleni®, zjistime, ze Zaci se sice s antickou
mytologii setkavali, ale jejimu vykladu nebyl v té dob& dén nejspi§ zadny prostor.” Téma
historického propojeni je tak ve véci vyuky myti velmi zajimavé.

Antika byla v 19. stoleti v habsburské monarchii dilezitou a nezbytnou soucasti
vyuky. Promitala se do n¢kolika predméti véetné déjepisu, zemépisu, narodnich jazykd,
némciny, klasickych jazykd, ale i kresleni. Nejcastéji se vSak Skoldci stietavali s timto
tématem prostiednictvim cetby antickych autort v hodinach klasickych jazykd, pticemz
vyslednym produktem daného postupu mél byt moralng a uslechtile zalozeny ¢lovek.S

To je vyznamné zjisténi, protoze o podobny cil usiluje 1 dnesni Ramcovy vzdélavaci
program ve vzdélavaci oblasti Umeni a kultura, do niz je zahrnuta i vytvarna vychova.
V charakteristice tohoto vzdélavaciho okruhu se kromé jiného piSe nasledujici: ,,Soucdsti
tohoto procesu (umé&leckého osvojovani svéta) je hledani a nalézani vazeb mezi druhy umeni
na zaklade spolecnych témat, schopnosti vcitit se do kulturnich potieb ostatnich lidi a jimi
vytvorenych hodnot a pristupovat k nim s védomim osobni ticasti.*’ V této véci by se dala
uvést i oblast Clovék a spolecnost do niz spada i predmét déjepis, ktery se antikou zabyva
pomérné zna¢né. V ni se doCteme toto: ,.Zaméruje se na utvdreni pozitivnich obcanskych

postojii, rozviji vedomi prindleZitosti k evropskému civilizacnimu a kulturnimu okruhu a

5 Jana Kepartova, ,,Antické myty ve vzdélavacim systému &eskych zemi (1848—1918)“ in Vymyslend Ithaka:
recepce antické mytologie v ceské kulture, ed. Jakub Cechvala, Eliska Pola¢kova et al. (Praha: Filosofia, 2018),
134.

6 Kepartova, ,,Antické myty ve vzd&lavacim systému ceskych zemi (1848-1918)%, 119.

7 Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzd&lavani 2023, ¢ast C, s. 81. Cit. Dle Narodni pedagogicky
institut Ceské republiky, RVP pro zdkladni vzdélivini dostupné na https://www.edu.cz/wp-

content/uploads/2023/07/RVP_ZV 2023 zmeny.pdf, cit. 26. 6. 2023.
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podporuje prijeti hodnot, na nichz je budovana soucasna demokraticka Evropa, vcetné
kolektivni obrany. DiileZitou soucasti vzdelavani v dané vzdélavaci oblasti je prevence
rasistickych, xenofobnich a extremistickych postojii, vychova k toleranci a respektovani
lidskych prav, k rovnosti muzii a zen a vychova k ucte k prirodnimu a kulturnimu prostiedi i
k ochrané uméleckych a kulturnich hodnot.”® Z tohoto popisu lze odvodit, Ze urcité
predstavy o tom, jak by mél vypadat vysledny profil zdka po absolvovani predméta
humanitniho zaméieni, se piili§ neliSily. Antika a jeji dédictvi by tak mohla v dneSnim
Skolském systému byt dobrym prostiednikem vtomto procesu kultivace jedince, uz
vzhledem k historickym zkuSenostem.

Anticka mytologie mé v ¢eském Skolstvi pomérné dlouhou tradici. Od 18. stoleti se
na gymnaziich pfednasela ve vyuce klasickych jazykl. Postupem casu se vSak zacala
dostavat 1 do ucebnic d&jepisu. S antickymi bdjemi se v té dob& mohli Skolaci obeznamit
predevsim v textech, které mély napomahat porozuméni textiim prekladanych z némcéiny do
latiny. V ¢eském jazyce byly podptrné tryvky pro porozumeéni latiné ve Skolach k dispozici
az na konci 19. stoleti. Az u€ebnice od autora Antonina Gindelyho se zacaly plné piekladat
z némciny do Cestiny, a v rdmci vyucovani tak byly k dispozici materidly o antickych reéliich
i v mateiském jazyce.” Nicméné i tak se Z4ci ¢asto ucili z uéebnic psanych v néméiné.
Z timskych autorti se na hodinach cetl Vergilius a Ovidius a z feckych to byl zvlaste
Homéros, Hésiodos, Kallimachos a Apollonios. Baje, které byly za timto ticelem vybirany,
v sobé sice obsahovaly mnoha vzorova pouceni do Zivota, ale k jejich hlub§imu vykladu
nedochazelo.!”

Zndmym autorem ucebnic staroveku pro vyssi 1 niZsi roéniky psanych v némciné byl

Wilhelm Piitz. Reckd a ¥imsk4 historie je zde na mytologii v podstaté postavena, avsak pro

8 Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdé&lavani 2023, &ast C, s. 53. Cit. Dle Nérodni pedagogicky
institut Ceské republiky, RVP pro zdkladni vzdélavani dostupné na https://www.edu.cz/wp-
content/uploads/2023/07/RVP_ZV 2023 zmeny.pdf, cit. 26. 6. 2023.

 Obecné zacaly ucebnice v ¢eském jazyce vznikat spole¢né s povolenim narodnich Skol. V roce 1849 se tak
CeStina zavedla na gymnaziich (poté znovu po roce 1859) a vroce 1866 doSlo k uznani jazykové
rovnopravnosti na Skolach.

Zdroj: Kepartova, ,,Antické myty ve vzdélavacim systému Ceskych zemi (1848—1918), 120.

101bid., 125-126.
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Skoléky byl tento koncept ziejme hiife zapamatovatelny, protoze obsahoval velké mnozstvi
jmen. Mezi mnohymi mytologickymi postavami, které¢ uvedl, je dulezity naptiklad
Prométheus, Héraklés ¢i Théseus. Co se tyCe udalosti, vyznamny je naptiklad popis trojské
valky. Autor zminuje i fimské baje. Dalsim dulezitym autorem, ktery vydal ucebnici tykajici
se antiky v CeStiné, byl Karel Ninger, nicmén¢ o antickych mytech se ctendf dozvédél jen
malo, pficemz krat$i vypravéni bylo vénovano zejména tém piibehiim, v nichz se psalo o
bajnych hrdinech (Héraklés, Théseus, lason a dalsi).!!

Zajimavy je fakt, Zze ve vykladu o antickém uméni se dnesni vytvarné ucebnice a
pracovni sesity orientuji pfevazné na feckou mytologii. Na fimské myty narazime opravdu
jen ziidka a zndmy ptib&h o hrdinovi Aineiovi si nepiecteme dokonce v zadné z nich. Avsak
muzeme tvrdit, Ze mnohé mytologické bgje, které byly do vyuky vybirany v poloviné 19.
stoleti byly podobné, ne-li stejné, jako ty, jez jsou zprostfedkovavany v soucasnych
vytvarnych vyukovych materidlech. Jako piiklad by se dali uvést anticti héroové typu
Héraklés, Prométheus ¢i Théseus (viz nize). Ostatni ucebnice a mezi nimi zvIasté ty
déjepisné jsou v tomto hodnoceni zdmérn¢ opomenuty, jelikoz nejsou hlavnim predmétem
této prace.

Pokud jde o pfedmét kresleni, zde se Zaci ve druhé poloviné 19. stoleti vidali
s antickou mytologii v pomérné velké mite. Jako ptedloha, podle niZ se ucili kreslit, jim
slouzily nésténné obrazy s kresbami antickych soch. Antika byla vnimana jako vzorové
uméni. K vykladu feckych a fimskych baji viak patrné nedochazelo.!? V soucasné dobé je
situace podobnd, protoze ani v dneSnich vytvarnych ucebnicich antické myty pftilis
vykladany nejsou, autofi se na né vriznych kontextech Casto pouze odkazuji, nebo
odvypraveji jen cast baje. Nékteré ucebnice a pracovni sesity vSak z hlediska antickych mytii
obsahuji pozoruhodné propojeni antického dédictvi s jinymi oblastmi uméni nebo védy (viz
nize).

Skolaci se viak pomoci samostudia mohli o antické mytologii dovédét vice. Ve druhé
poloviné 19. stoleti v habsburské monarchii totiz pro jejich veék vznikalo o téchto bajnych

vypravénich velké mnozstvi literatury. Vychéazela predevS§im v némcing, ale koncem 19.

" 1bid., 127-129.
12 Ibid., 134.
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stoleti i v Cesting. Jako ptiklad by se dal uvést autor Matous$ Vaclavek se svym dilem Poveésti
helénské a rimské, jenz ve své knize vyzdvihoval v mytech se skryvajici moralni rozmér.'3
Pokud bychom tato fakta vztahli na dneSni podobu ucebnic vytvarné vychovy, tak i zde plati,
ze jsme odkazani, a Casto i cilené, si informace v oblasti antické mytologie nastudovat sami.
V soucasné dobé stale plati, ze dobrou knihou o antické mytologii pro mladez jsou Staré
recké baje a povésti od Eduarda Petisky'®, ov§em knizni trh nabizi dnes §iroky sortiment
literatury pro rizné veékové kategorie a déti si tak mohou vybrat, ktery typ by je nejvice
zajimal.

Ackoli habsburské Ministerstvo kultury a vyucovani povazovalo myty za dilezité
pro moralni a duSevni rozvoj zéka, ve skutecnosti se o nich nejvice musel ucit sam. D¢lo se
tomu zpravidla prostfednictvim samostudia, z jeho vlastni iniciativy, nebo v rdmci plnéni
domaécich tkold. V hodinach kresleni se Skolaci seznamovali spiSe s uménim sochaiskym
nez malifskym. Kreslilo se pfimo podle modelu, avSak zfejmé bez kontextu, protoze vyklad
o mytech se v téchto hodinach neodehraval.!® Do jisté miry je tomu tak i dnes. V soucasnych
ucebnicich a pracovnich sesitech vytvarné vychovy se autotfi odkazuji na antickou mytologii
Casto praveé v ukolech a ¢tenafi jsou nabadani k samostudiu (viz nize).

I kdyz se v jistém smyslu pfistup k vykladu antickych myti v kontextu vytvarné
vychovy nezménil, v jinych aspektech to neplati. V ucebnicich a pracovnich seSitech
vytvarné vychovy sice nenajdeme pfili§ mnoho jmen bajnych hrdind, bohti a jejich prib&hd,
misto toho se vSak dozvime vice o historickém kontextu dané baje, jejich interpretacich a
dédictvi. Tento pfistup je spravny, protoze zékladni znalosti o d&jinach antického Recka a
Rima je moZné naderpat v hodinach dé&jepisu, ktery se timto usekem d&jin zejména v $estém
ro¢niku zakladnich 8kol zabyva pomeérné intenzivné. Toto nastaveni nahliZzeni vytvarnych

ucebnic na antiku by mohl byt navic jeden z dobrych zpiisobtl, jak antiku nadale udrzet ve

13 Ibid., 136.

14 Eduard Petiska, Staré fecké bdje a povésti (Praha: Ottovo nakladatelstvi, 2006).

Jedna se o publikaci umémeé prevypravénou détem ve veéku zakladnich Skol. Po generace patiila tato kniha do
to vSak velka Skoda, protoze PetiSka prevypravél to nejpodstatn€jsi a poskytl tak détem velmi dobry zaklad do
dalsiho vzdélavani a vSeobecného rozhledu.

15 Kepartovd, ,,Antické myty ve vzdé&lavacim systému eskych zemi (1848—1918)«, 145.

13



vzdélavacim systému. Ackoli ma toto téma v Ceském skolstvi dlouhou tradici, dnes jsme
spise svédky toho, Ze je zatlaGovano do pozadi na ukor jinych obdobi.!® Debata odborniki,

jak tuto situaci fesit, stale probiha.

1.2 Antika v sou¢asném verejném prostoru ve vazbé na Skolni
vzdélavani

Antika a jeji dédictvi znamena pro evropskou kulturu, védu a spole¢nost mnohé.
Kazdy den nas toto dédictvi obklopuje, nejen ve svété, ale i v Ceské republice, proto je
dalezité zaky v tomto okruhu vzdé¢lavat a s tématem antiky je obeznamovat, aby tak svému
okoli mohli co nejlépe porozumét. To si uvédomuji i mnohé evropskeé staty, jez zacaly antiku
do $kolniho kurikula opdt disledndji vracet. Ceska republika vsak jde proti tomuto
evropskému trendu. Dikazem toho je i reforma RVP, kterd byla provedena v roce 2021 a
znamenala zkraceni ¢asové dotace pro predméty humanitniho zaméteni. Zmeéna ptistupu ve
véci vyuky dé&jin se tak zda byt nutna.!”

Jednim ze zptisob, jak tento nastaly trend v Ceské republice zménit, by mohlo byt
vyucovani antiky vramci Skolniho vzdélavani ne jako uzaviené periody d&jin, nybrz
v kontextu dalSiho historického a kulturniho déni, které se po zaniku antiky zacalo formovat
a jez bylo touto d&jinnou etapou v mnohém ovlivnéno.'® Podobny piistup zvolili nékteii
autofi soucasnych vytvarnych ucebnic a pracovnich sesitl, v nichz se antika rozebird v prvé
fadé prostfednictvim tematického kontextu (viz nize). Zajem déti o antiku by mohla probudit
na ni navdzana audiovizudlni tvorba, protoze jako zdroj je jim v souc¢asné¢ dobé blizsi. Piesto
na odbornou literaturu a studie ve vyuce 1 volném ¢ase nemlZzeme zapominat, jelikoZ kvili
relevantnim informacim je jejich studium téméf nezbytné. "

Odbornici na danou problematiku navrhuji 1 dals$i vychodiska, ktera vidi predné

v budovani vztahu k antice 1 mimo Skolni prostiedi. Zdiiraziiuji proto vyuku seniort

16 Jana Kepartova, ,,Antika ve vefejném prostoru®, Acta Universitatis Silensianae Opaviensis 14, (2021): 143—
149, https://www.academia.edu/73833791/Kepartovd_Antika ve vefejném _prostoru (stazeno 20. ervna
2024), 147

17 Jana Kepartov4, ,,Antika ve vefejném prostoru®,147.

13 Ibid., 147.

19 Ibid., 145.
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prostfednictvim Univerzity tetiho veku (¢i jesté 1épe — rozsifit toto vzdélavani do domovi

pro seniory), pofadani workshopt, pfiméstskych tabort, letnich §kol*°

, Vytvafeni a pouzivani
stolnich her s antickou tematikou?! a podobné. V souvislosti s navracenim antiky do
vetejného prostoru uvadeéji i nutnost medidlni reprezentace a potencial pocitacovych her,
které by mohly byt analyzovany v bakalafskych a diplomovych pracich, a byly by tak
k dispozici ucitelim pii vyuce na Skolach. Funkcni by také mohla byt mezioborova
spoluprace predmétll d&jepis a esky jazyk, pri¢emz tématem by byly antické texty.??

V obc¢anské vychové by mohla byt pro Zaky pozoruhodna napiiklad témata v oblasti
prav a demokracie. Oba tyto fenomény by se daly porovnat s dnesni dobou a mohlo by byt
poutavé sledovat zmény, které se udaly. Konkrétné by se probirana latka mohla vztahovat
napiiklad na postaveni Zen v antické a dne$ni demokratické spolecnosti. Ve vyucovaci
hodin¢ by se tak mohlo diskutovat o riiznych otdzkach (napf. zda antickd demokracie
odpovidala tomu, jak ji chapeme a definujeme dnes a podobn¢).

Pokud jde o pfedmét vytvarna vychova, zde by bylo mozné zaméfit se na antickou
mytologii. Pfitazlivym tématem by pro Skolaky jist¢ mohla byt ,,barevné antika®, jeZ v sobé
skryva mnoho tvlrcich, ale 1 pouénych témat. U¢ivo by mohlo byt zajimavéjsi, kdyby se
v souvislosti s antickym uménim vice podtrhl vyznam antické mytologie a toho, jakym
zpusobem z ni umélci raznych dé€jinnych obdobi Cerpali inspiraci. Tento pfistup se dobie
povedl Pavlu Sam3ulovi ve vazbé na béji o Minétaurovi v jeho uéebnici Obrazdrna v hlavé
4?3 (viz nize).

Za pottebné pokladaji odbornici rovnéz vybudovani online platformy, na niZ by byly

shromazd’ovany piislusné didaktické materidly se zaméfenim na antiku, a byly by tak

20 Jana Kepartova ve své studii ,,Antika ve vefejném prostoru, 148 v této véci odkazuje naptiklad na Letni
$koly klasickych studii potadané Filosofickym ustavem AV CR — Kabinetem pro klasicka studia a Asociaci
uciteld klasickych jazykd (ALFA).

2! Ve zpravé z diskusniho setkéni ,,Jak vratit antiku do procesu vzdélavani a do vefejného prostoru? Zprava
z diskuzniho setkani®, pisSe Tomas Weissar na strané 276 o nasledujicich hrach: Cursus honorum, Ludix,
Athéna ad.

22 Toma§ Weissar, ,,Jak vratit antiku do procesu vzdé&lavéani a do vetejného prostoru? (zprava z diskusniho
setkani)“, Acta Universitatis Silensianae Opaviensis 16, (2023): 271-294, material obdrzen pies email od pani
doc. PhDr. Kepartové CsC. dne 24. ¢ervna 2023 (stazeno 24. Cervna 2024), 277-278.

2 Pavel Samsula, Obrazdrna v hlavé 4: vwtvarnd citanka pro 7. rocénik zdkladni skoly (Praha: Prace, 1999).
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k dispozici nejen ugitelim, ale i $koldktim.?* Jedna se o velice dobry napad, protoze tyto
zdroje jsou dnesnim mladym lidem blizké a jisté by se timto zptusobem dal jejich zdjem o

antiku pozvednout.

1.3 Antika v soucasnych ucebnicich druhého stupné zakladnich Skol

Antika ma v ¢eském Skolstvi dlouhou tradici. Toto téma mé velkou vahu i v soucasné
vyuce na druhém stupni zakladnich Skol, protoze se da zatfadit do mnoha prifezovych témat
v souvislosti s RVP. Vyrazné¢ se projevuje napiiklad ve vzdélavaci oblasti Vychova
demokratického obcana, a to hlavné¢ vzhledem k vlivu antiky na pravo a budovéni
demokracie. Dale se zna¢né promitd svym etickym a mordlnim dédictvim i do oblasti
Vychova k mysleni v evropskych a globdlnich souvislostech.*®

Déjepisné uéebnice se antickym Reckem a Rimem zabyvaji zpravidla v ramci udiva
Sestého roc¢niku, pfiCemz tento déjinny usek byva vétSinou tématem stézejnim. V této véci
stoji za zminku Ctyfdilnd série uclebnic Dejepis vydand Statnim pedagogickym
nakladatelstvim. Nejintenzivnéji se zak pouci o antice, jeji historii a dédictvi v uc¢ebnici pro
Sestou tiidu Déjepis 6: pravék a starovék.® D&jinam této historické etapy jsou v ni vénovany
dvé pomérné rozsahlé kapitoly zabyvajici se v prvé fadé€ politickou historii tohoto obdobi. S
dalSimi zajimavostmi tykajicimi se zvlasté antickych tradic a mytologie se v ucebnici
stietneme zpravidla na postrannich informacnich pasech vnéjsich okraji stran. Tato kniha je
schopna détem na druhém stupni zprostiedkovat solidni védomostni zéklad v oblasti antiky
a zpusobu, jakym inspirovala nasledujici Gseky dé¢jin. Tyto nabyté znalosti posléze Skolaci
mohou vyuzit 1 v ostatnich pfedmétech, nejen v déjepise.

Dalsich informaci tykajicich se antiky je mozné si povSimnout i v pokracujicich
dilech ucebnice uréenych pro vyssi rocniky. V nich najdeme ptedev§im ukézky, jak tato

historicka etapa ovlivnila pozdéj$i dobu a ¢im inspirovala zrovna probirand déjinna obdobi

24 Weissar, ,,Jak vratit antiku do procesu vzdélavani a do vefejného prostoru?*, 280.

25 Ramcovy vzdélavaci program pro zédkladni vzd&lavani 2023, &ast C, s. 128, 130. Cit. Dle Narodni
pedagogicky institut Ceské republiky, RVP pro zdkladni vzdélavani dostupné na https://www.edu.cz/wp-
content/uploads/2023/07/RVP_ZV 2023 zmeny.pdf, cit. 26. 6. 2023.

% Veronika Valkova, Déjepis 6: pravék a starovék: pro zdkladni Skoly (Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 2015).
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nebo témata. O tom, jak moc pro renesanci byla antika a jeji dédictvi dilezité, se dozvime
v ucebnici Déjepis 7: stredovek a rany novovek. V ni obsazena kapitola RENESANCE A
HUMANISMUS se zaméfuje spiSe na kulturni nez na politické déjiny a doklady o tom, jak
se inspirace antikou projevovala, muzeme sledovat na mnoha obrdzcich dobovych
vytvarnych dé€l (napf. socha Davida od Michelangela Buonarrotiho) a védeckych
materialech (napf. mapa Kopernikovy heliocentrické soustavy).?’

V ucebnici Déjepis 8: novovek se o antickych tématech poucime taktéz mnohokrat.
Téma klasicismu se pifimo nabizi vzhledem k obdobi, na néz se tato kniha nejzdsadnéji
orientuje. Pro zdka by mohly byt pozoruhodné i informacni sloupce zabyvajici se kuptikladu
puvodem slov ¢i antickou mytologii. Konkrétné¢ by mohla zaujmout otazka v podkapitole

28

Emancipace Zen*®, v niz je vznesen dotaz na to, proc se spolek, jenz spravoval prvni divei

gymnazium, jmenoval Minerva.?

V ucebnici pro devaty ro¢nik Déjepis 9: nejnovéjsi déjiny je Ctenal upozornén na
antiku v kapitole DRUHA SVETOVA VALKA v souvislosti s popisem bojii v Recku, pfi¢emz
ukolem je provést komparaci bitvy u Thermopyl z roku 1941 s bitvou, kterd se odehrala
v fecko-perskych valkach v roce 480 pfi. n. L., a poznat fotografii paméatky (Parthenon), pred
niz se nechali vyfotografovat nacistiéti vojaci.’® Antika tak byla sv&dkem i velmi
nechvalnych d¢jinnych udélosti.

Z vyse zminéného jsme schopni vyvodit, Ze z u€ebnic déjepisu Skoldk ziska dobry
védomostni zaklad a rovnéz hlubsi vhled do historie antického Recka a Rima. Kromé toho
se obeznami i s dédictvim této kultury, a to 1 v téch dilech ucebnic, které se danou historickou
etapou piimo nezabyvaji. Anticka mytologie ustupuje v celé sérii do pozadi, nicmén¢ 1 tak

je ji vénovana pomérné dostatecna pozornost. Zejména pokud se ocekéava, ze by se o ni Zaci

27 Veronika Valkova a FrantiSek Parkan, Déjepis 7 pro zdkladni Skoly: stiedovék a rany novovék (Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 2015), 142—143.

28 Toto téma je v posledni dobé& probirano nejen v riiznych médiich, ale dostédva se i do ucebnic uz na zékladni
skole.

2 Veronika Valkova, Déjepis 8 pro zdkladni Skoly: novovék (Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 2014),
102.

30 Veronika Valkova a FrantiSek Parkan, Déjepis 9 pro zdakladni §koly: nejnovéjsi déjiny (Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 2010), 62.
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mohli dozvédét vice naptiklad v pfedmétech, jako je vytvarna vychova ¢i Cesky jazyk a
literatura. Avsak v dnesSnich ucebnicich vytvarné vychovy, které jsou podrobné popsany
nize, je jasné Ze ani v nich se o tomto tématu pfili§ mnoho nedozvime.

V predmétu Cesky jazyk a literatura se obeznamime s antikou naptiklad v novéjsich
Stytdilnych uéebnicich Ceského jazyka a Citanky z nakladatelstvi Fraus. Nejvice se o tomto
tématu dozvime v téch, jeZ jsou uréeny pro Sesty a sedmy roénik. V Ceském jazyce 6 je
v ramci antiky akcentovana v prvé fadé antickd mytologie (napf. vzneseni dotazu, zda zndme
bajnou povest o Prométheovi). Pfipomenuty jsou i riizné antické osobnosti (citovan je napf.
Gaius lulius Caesar: ,, Zkusenost je nejlepsi ucitel vsech véci*) a ptidany jsou i obrazové
nahledy dobového antického uméni (nap¥. Parthenon na athénské Akropoli).*! V &itance pro
stejny roc¢nik je zminek uz znacné méné, avsak i tak v ni najdeme napiiklad ukézku sochy
Tritona inspirovanou antickou mytologii.*

V uéebnici Ceského jazyka 7 najdeme odkazy na antiku ve spojeni s renesanénim
obdobim (napf. objasnéni pojmu renesance a humanismus).’* V Citance 7 se dozvime
v samostatné podkapitole Staré pribéhy Recka o bajnych piibézich Persea, Odyssea,
Kyklopa Polyféma a Amorovi a Psyché.* V ugebnici ¢eského jazyka pro osmou tiidu jsou
pfedevsim zminky o antickych filozofech a politicich. Citovan je 1 fimsky filozof Lucius
Annaeus Seneca (,,Stdle narikame, ze mame malo Casu, ale Zijeme tak, jako bychom ho méli

'u).35

na rozdavani V Citance 8 pro stejny ro¢nik narazime dokonce na celou podkapitolu

s ndzvem Neékteré podoby antické literatury, jeZ je vénovana antice a jejimu basnictvi,

31 Zdenika Krausova, Renata TerSova, Helena Chylova, Martin Prosek a Jitka Malkova, Cesky jazyk 6: hybridni
ucebnice pro zakladni skoly a viceletd gymndazia (Plzen: Fraus, 2021), 7, 20, 22.

32 Karel Sebesta, Andrea Kralikova, Ale§ Marek, Pavlina Synkova a Katefina Sormova, Citanka 6: ucebnice
pro zdkladni Skoly a viceleta gymnazia (Plzen: Fraus, 2016), 57.

33 Zdena Krausova, Helena Chylova, Martin Prosek, Pavel Rizi¢ka a Renata TerSova, Cesky jazyk 7: hybridni
ucebnice pro zdakladni skoly a viceleta gymndzia (Plzen: Fraus, 2021), 100.

34 Karel Sebesta, Andrea Kralikova, Pavlina Synkova a Katetina Sormova, Citanka 7: ucebnice pro zdkladni
Skoly a viceleta gymndazia (Plzen: Nakladatelstvi Fraus, 2018), 80-86.

35 Zdetika Krausova, Martina Paskova, Helena Chylova, Martin Prosek a Pavel Ruzicka, Cesky jazyk §:
hybridni ucebnice pro zakladni skoly a viceleta gymnazia (Plzen: Fraus, 2021), 78.
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divadlu, historii a filozofii.*® Co se tyée uéebnice Cesky jazyk 9, v ni se doéteme naptiklad o
filozofovi Diogenovi.’” V ¢itance pro devaty roénik si ¢tenai miize povsimnout antiky v
uryvku z literarniho dila od ¢eského autora Karla Schulze Kdmen a bolest.*

Propojeni predméta déjepis a Cesky jazyk a literatura je zfejmé. Na antickou historii
je vuvedenych ucebnicich Cestiny vzdy odkazovano v souvislosti s uvedenym tématem,
vetsinou ve forme néjaké zajimavosti, at’ uz kulturni ¢i politické. Anticka mytologie se zde
zmifuje jen okrajové, nejéastéji je uvadéna v uéebnici Cesky jazyk 6 a Citanka 7.

V pfedmétu obcanské vychova se antika objevuje ve vybrané sérii u¢ebnic Obcanska
vychova pro Sesty az devaty roc¢nik z nakladatelstvi Fraus. V Obcanské vychove 6 se dozvime
o antickém vnimani a méfeni ¢asu.*® V sedmé tiidé za pomoci této ucebnice postfehneme
antiku zvlasté v kapitole CLOVEK A KULTURA, kde je toto téma spojeno napfiklad
s popisem divadla, vytvarného uméni &i estetiky.** V Obcanské vychové 8 se pozornost
vénuje hlavné antické filozofii (zejména Sokratovi). Pozoruhodny je i ukol, v némz se ma
pielozit latinské piislovi Per aspera ad astra (tzn. Pres piekdazky ke hvézdam). ™' V devaté
tfid¢é se Zaci na zaklad¢ této ucebnice mohou dozvédet nebo si vysvétlit vazbu antiky na
dnesni pravo veetné Ciceronova citatu (,, Obcanské pravo se nemiize ani ohybat prizni, ani

drtit moci, ani naruSovat penézi‘) zpestiujiciho u¢ivo.*?

36 Karel Sebesta, Andrea Kralikové, Ale§ Marek, Pavlina Synkova a Katefina Sormova, Citanka 8: hybridni
ucebnice pro zakladni Skoly a viceletd gymndzia (Plzen: Fraus, 2021), 20-25.

37 Zdenika Krausovéa, Martina Paskova, Jana Vankova, Pavel Rizi¢ka a Helena Chylova et al., Cesky jazyk 9:
hybridni ucebnice pro zdkladni skoly a viceletd gymnazia (Plzen: Fraus, 2021), 26.

38 Karel Sebesta, Pavlina Synkovéa, Kamila Homolkova, Andrea Kralikova a Katefina Sormova et al., Citanka
9: hybridni ucebnice pro zakladni skoly a viceleta gymnazia (Plzen: Fraus, 2021), 94-95.

39 Dagmar Janoskova, Obéanskd vychova 6: ucebnice pro zékladni Skoly a viceletd gymndzia (Plzef: Fraus,
2012), 9.

40 Dagmar Janokova, Zdendk Brom, Monika Ondra¢kova, Dagmar Safrankova a Hana Markova et
al., Obcanska vychova 7: ucebnice pro zdakladni skoly a viceleta gymndzia (Plzen: Fraus, 2013), 28-30.

41 Michal Urban, Tom4$ Friedel, Tereza Krupova, Dagmar JanoSkova a Monika Ondrackova, Obcanskd
vychova 8: ucebnice pro zdkladni skoly a viceletda gymnazia (Plzen: Fraus, 2013), 10, 41.

42 Michal Urban, Tomé$ Friedel, Tereza Krupova, Dagmar Janoskova a Monika Ondrackova, Obcanskd

vychova 9: pro zakladni Skoly a viceleta gymndzia (Plzen: Fraus, 2014), 23.
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Oblasti, v nichz vybrané ucebnice pfedmétu obcanské vychovy pripominaji antiku,
se zpravidla tykaji prava, kultury, védy a filozofie. Pomoci citatii antickych mysliteli rovnéz
autofi priblizuji moudrost jejich tvrzeni, kterd nabyvaji na platnosti a aktualnosti témét ve
vSech etapach lidskych dé&jin. Z propojeni téchto informaci je rovnéz patrné, ze antika stala
u kotenti dnesnich evropskych hodnot, jakymi je mimo jiné naptiklad tcta k demokracii ¢i
pravnimu statu.

Na téma antiky na druhém stupni zakladnich Skol narazime i v ucebnicich
ptirodovédného zaméfeni, tedy v matematice (napt. poueni o fimskych ¢islicich), fyzice
(napt. zminka o Aristotelovi, Leukippovi a Démokritovi), ptirodopisu (napt. réeni nosit sovy
do Athén), chemii (napf. informace, Ze anti¢ti Rimané jiz znali beton) a Castéji také
v zemépise, jenz bude z tohoto diivodu taktéZ rozebran podrobnéji.* Stru¢né& bude popséana
Ctytdilna série ucebnic Zemépis vydana Statnim pedagogickym nakladatelstvim.

V ucebnici Zemépis 6 jsou v souvislosti s danym tématem kapitoly pfiblizeny piedné
historické osobnosti (napt. Thalés z Milétu a jeho zkoumani tvaru Zemé v kapitole
PLANETA ZEME)* Antické pamatky v ucebnicich pro sedmy a osmy ro¢nik jsou
dohledatelné na nékolika obrazovych piilohach a neziidka se o nich docteme
v doprovodném textu (napt. ukdzka athénské Akropole s kratkym doprovodnym textem

zamé&fujicim se na systém demokracie v Athénach).*> Vyhledat vazbu na antiku v ucebnici

4 Jiti Skoda a Pavel Doudlik, Chemie 8: hybridni ucebnice pro zdkladni $koly a viceletd gymndzia: nova
generace (Plzen: Fraus, 2018), 112.

Helena Binterova, Eduard Fuchs a Pavel Tlusty, Matematika 6 pro zdkladni skoly a viceletd gymndzia.
Aritmetika (Plzen: Fraus, 2007), 37.

Miroslav Randa, Vaclav Havel, Gerhard Hofer, Josef Kepka a Vaclav Kohout et al., Fyzika 6: hybridni
ucebnice pro zakladni skoly a viceleta gymnazia (Plzen: Fraus, 2021), 21.

Ivana Pelikanova, Véra Cabradova, Frantisek Hasch a Jaroslav Sejpka, Prirodopis 7: hybridni ucebnice pro
zakladni Skoly a viceleta gymnazia (Plzen: Fraus, 2021), 47.

4 Jaromir Demek a Ivan Mali§, Zemépis 6: pro zdkladni Skoly. Planeta Zemé (Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 2007), 8.

4 Jaromir Demek a Ivan Mali§. Zemépis 7: pro zdkladni skoly. Zemépis svétadilii (Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 2008), 68—69.

Petr Chalupa, Jaromir Demek, Jaromir Rux, Eduard Hofmann a Jaroslav Vrbas, Zemeépis 8: pro zakladni skoly.

Lidé a hospodarstvi (Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 2009), 55.
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zemepisu pro devaty rocnik je pomérné té¢zké, avSak i tak v ni jsme schopni zhlédnout
neékolik fotografii pamatek, které v sobé nesou jasnou stopu antickych kotfenti (napf.
fotografie zdmku Mélnik, ktery prosel i renesanéni prestavbou).*® V zadném informaénim
popisku ¢i doprovodném textu vSak cilena zminka o antice neni, je tfeba proto jiz mit jisté
vstupni znalosti, abychom si uvédomili, ze napfiklad renesance byla inspirovdna pravé
obdobim antického Recka a Rima. Uéebnice zemépisu se vraceji k antice v prvé fadé v
ukazkach pamatek, které se ndm z tohoto obdobi dochovaly. Navic zaci dnes maji Casto
moznost cestovat, tudiZ si mohou tyto poziistatky antické civilizace, o nichz se ve skole ucili,
prozkoumat i ,,nazivo*, nebo si je prohlédnout v zahrani¢énim muzeu.

Z vybranych uéebnic vyplyva, ze by se m¢l skolak v soucasné dob¢ s antikou a jejim
dédictvim v urCitém kontextu stfetdvat ve vétSin€¢ predmétl, jez se na druhém stupni
zakladnich $kol vyucuji. Samoziejmé je tieba si uv€domit, Ze ne vSichni ucitelé s u¢ebnicemi
pracuji, nebo se jimi piesné fidi. Je téz mozné, ze pouzivaji takové ucebnice, které v sobe
tyto d¢jinné presahy vibec neobsahuji, coz by ovSem byla Skoda, protoze RVP tato
tematickd propojeni doporucéuje.*’ Navic je zde zmin&n pouze izky vybér vyukové literatury,
jenz vsak i tak slouzi jako vyznamny diikaz, ze antika v dneSnim vzdélavani hraje svou
vyznamnou roli a Ze tendence ji chapat v mezioborovém kontextu tu jiste je. Nejveétsi prostor
je obecné obdobi antiky a jejimu dédictvi vénovan v déjepisnych ucebnicich, a to hlavné v
Sestém roc¢niku.

Antické mytologii je v uvedenych ucebnicich dan v zasad€ maly prostor, avSak 1 tak
je pritomna, pfedevSim v ucebnicich dé&jepisu a Ceského jazyka a literatury. Z toho vSak
vyplyva, Ze jejich primarnim cilem je patrné poskytnuti obecného vzd€lani v oblasti
politickych d&jin antického Recka a Rima, pti¢emz kulturni hledisko je tak zatladeno vice
do pozadi. Na druhou stranu s timto zdkladem znalosti pro Zaky bude jisté snazsi se dale
vzdélavat 1 v oblasti antickych tradic. Déti na druhém stupni jsou tak v rdmci tématu antické
mytologie odkdzany spiSe na samostudium. Ur¢ité informace mohou v této oblasti ve vétSich

kulturnich souvislostech nacerpat nejvice z ucebnic predmétu vytvarnd vychova (viz nize).

46 Petr Chalupa, Stanislav Hornik, Jaromir Demek, Jaromir Rux a Miroslava Vanéckova, Zemépis 9: pro
zdakladni $koly. Ceskd republika (Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 2009), 71.

47 Alena Hesova, ,,Integrace ve vyuce®, Metodicky portal: Clanky (27. kvétna 2011),
https://clanky.rvp.cz/clanek/s/Z/12039/INTEGRACE-VE-VYUCE.html (stazeno 26. Cervna 2024).
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Zaméfeni ucebnic na antickou mytologii by mélo byt vétsi, protoze pro pochopeni
této d&jinné etapy a zejména jejiho dédictvi je tato znalost v podstaté klicova. Témét kazdy
den se s nimi navic setkdvame ve vefejném prostoru prostiednictvim literatury, vytvarnych
artefaktl, architektury a podobné. Nékdy jsme s nimi v kontaktu dokonce, aniz bychom si
to uvédomovali, v tomto smyslu by nas mohly napadnout reklamy ¢i filmy. A¢ se mozna
jevi, Ze takovyto vyklad pon€kud ptesahuje ramec této bakaléaiské prace, vzhledem k dnesni

podob¢ vytvarnych ucebnic a pracovnich sesitl je tento kontext dilezity.

1.4 Antika ve vytvarné vychové od 60. let 20. stoleti do konce 80. let
20. stoleti

V 60. letech 20. stoleti proSel pfedmét vytvarnd vychova vyznamnymi zménami.

re¢
1

Pii¢inou bylo mimo jiné jisté ,,uvolnéni* komunistického rezimu v Ceskoslovensku, kdy se
do zem¢ dostavaly snaze i nové poznatky ze svétového vyzkumu tohoto predmétu, které se
vyznacovaly zvlasté novym, méné femeslnym piistupem ke tvofivosti. V roce 1960 zacal
vychazet odborny ¢asopis Vytvarnd vychova a byly piijaty i nové osnovy predmétu, jez si
vSak zachovaly nékteré parametry diivéjsiho obsahu z 50. let 20. stoleti. O zptsobu, jak tento
predmét vyucovat, se navic vedly ideologické spory, které vyvoj brzdily. Vyznamnou
osobnosti, jeZ se snazila v této dobé o modernizaci vytvarné vychovy, byl profesor Jaromir
Uzdil.*8

O antice se Skoléci v této dobé v predmétu vytvarnd vychova mohli dozvédét pouze
nepiimo, a to na tzv. besedach o uméni, které byly souc¢asti u¢ebnich osnov od roku 1953 az

do poloviny 70. let.*’

V nich se k danym vyukovym tématim doporucovali umélci, na néz
by se mohli ucitelé ve vyucovaci hodin¢ zamétit. VEtSinou jsou vSak uvadeéni hlavné Cesti
vytvarnici spadajici do obdobi 19. a 20. stoleti. Obecné na antiku tak nenarazime v zadné z
metodickych ptirucek, publikaci zaméfenych na besedy o umeéni ani v u¢ebnich osnovach.

Da se vSak predpokladat, Ze o antice se mohl zak ucit naptiklad v devatém ro¢niku na besed¢

48 Helena Hazukova, Didaktika vytvarné vychovy VI. Tvofivost a vytvarnd vychova (Praha: Univerzita Karlova
v Praze, Pedagogicka fakulta, 2010), 75.
4 Hazukova, Didaktika vytvarné vychovy VI, 75.
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o uméni (téma Vytvarné umeni v boji za c¢loveka) pti vykladu o Leonardu da Vincim ¢i
Michelangelu Buonarrotim.*°

S ptichodem normalizace po roce 1968 doslo ke zménam 1 ve vytvarné vychove. AC
se mnoho oborovych odbornikii rozhodlo po utuzeni komunistického rezimu
z Ceskoslovenska odejit, i tak se udrzel v tomto sméru pomérné dobry kontakt se zahrani¢ni
védou. V roce 1976 spolecné s uzakonénim ,,nové koncepce vzdélani®“ doslo ve vytvarné
vychové k zasadni proméné obsahu predmétu. Predchozi osnovy byly nahrazeny tfemi
novymi, jejichZ primarnim cilem byl rozvoj tvofivosti, pfedstavivosti a tak dale.>!

Besedy o uméni tak zanikly, avSak vyklad o déjindich uméni nikam nezmizel a
¢astecn¢ se presunul do nové vyukové oblasti Vytvarné umeni a zivotni sloh, jejimz hlavnim
ukolem bylo ve vyucovacich hodinach vylozit estetiku a vnimani uméleckych d€l na
konkrétnich piikladech.’? Antika viak ani zde neni soudasti tematickych osnov. Skolék se
tak pravdépodobné¢ mohl setkavat s antikou a jejim dédictvim pouze prostiednictvim
doporucenych vytvarnikd a dél. Jako ptiklad by se dala uvést dila sousosi Trig a Apollon a
Muzy od Bohuslava Schnircha, kterd jsou doporu¢ena v dobové metodické pfirucce
v kapitole popisujici planovani vyucovacich hodin vytvarné vychovy pro sedmy roénik.>

Obdobi po roce 1989 se vyznacovalo prudkym rozvojem vyzkumu v oboru vytvarné
zachoval a byl takto oznacen i v novém Vzdélavacim programu Zakladni Skola z roku 1996.
V 90. letech zacaly vznikat ve vétsi mife 1 didaktické publikace pro ucitele i1 Skoldky a také
nové ucebnice vytvarné vychovy vcetné téch pro druhy stupen zakladnich §kol, jez budou

analyzovany nize. V roce 2004 byl v Cesku vydan Ramcovy vzdé&lavaci program pro

0 Ukebni osnovy zékladni devitileté Skoly, Vytvarnd vychova 6.-9. rocnik (Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1969), 16-22. Stejny obsah Ize najit i v dalSich pozdéjsich vydanich az do 70. let, kdy byla
provedena zména vyukového obsahu predmeétu vytvarnd vychova.

! Hazukova, Didaktika vytvarné vychovy VI, 80.

52 Ministerstvo $kolstvi Ceské socialistické republiky, Ugebni osnovy zakladni $koly, Vytvarnd vychova 5.-8.
roc¢nik (Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1978), 9.

53 Pavel Samgula a Vladimir Lestina, Vytvarnd vychova v 7. a 8. roéniku — Metodické prirucka (Praha: SPN,

1982), 81.
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zakladni vzdélavani, v némz je pfedmét vytvarnd vychova zatazen do oblasti Umeni a

kultura.>* RVP ZV je stile aktualizovan a naposledy prosel zménou v roce 2023.%°

4 Hazukova, Didaktika vytvarné vychovy VI, 82, 86.

55 Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani 2023. Cit. Dle Néarodni pedagogicky institut Ceské
republiky, RVP pro zakladni vzdélavani dostupné na https://www.edu.cz/wp-
content/uploads/2023/07/RVP_ZV 2023 zmeny.pdf, cit. 26. 6. 2023.
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2 VYTVARNE UCEBNICE PRO DRUHY STUPEN ZAKLADNICH
SKOL OD ZACATKU 90. LET PO SOUCASNOST

2.1 Analyza uéebnic Privodce vytvarnym uménim

Série péti ucebnic Priivodce vytvarnym umenim popisuje chronologicky cCeské i
svétové d&jiny umeéni. Prvni dil se zabyva predeviim pravékem a starovékem.>® Druhy dil
zkouma stiedovek, hlavné sloh roménsky a goticky.’” Ve tfetim dile najdeme d&jiny uméni
po¢inaje renesanci a konée realismem 19. stoleti.’® Ctvrty dil pojednava o uméni prelomu
19. a 20. stoleti, pficemz posledni kapitola se jiz zabyva modernim uménim 60. let. 20.
stoleti.’® Posledni, paty dil, se soustfed’uje na d&jiny moderniho a postmoderniho uméni, ale
i na uméni soucasné.®® Kazda z uéebnic je bohata na obrazové piilohy.

O antice se do¢teme ve vSech ucebnicich kromé patého dilu, coz je zarazejici, protoze
1 v modernim, postmodernim a soucasném umeéni nachazime ozvuky antiky (napt. Pablo
Picasso, Olbram Zoubek a dal$i). Nejpodrobnéji se s d€jinnym usekem a uménim antického
Recka a Rima seznamime nepiekvapivé v prvnim dile. Velké mnoZstvi antickych tradic se
nachdzi zejména v ucebnici Privodce vytvarnym umenim III. Anticka mytologie se v této
ucebnicové sérii objevuje pomérné Casto (nejcasteji v prvnim a tietim dile). Bajné piibehy
jsou vSak vétSinou popsany a vysvétleny stroze v n€kolika malo vétach — evidentné se

ocekava, ze zaci antickou mytologii znaji z jinych predmétl a z vlastni Cetby.

2.1.1 Pravodce vytvarnym uménim 1

Ucebnice Priivodce vytvarnym uménim I je rozd€lena do celkem ctyt kapitol. V
kapitole UMENI STAROVEKU jsou celé dvé podkapitoly vénovany antickému vytvarnému
uméni. Jmenuji se Recko a egejsky svét a Rim a jeho 7ise.®' Ve vykladu o antice se autofi

Casto vénuji 1 politickym dé&jindm, ucebni latka se tak Casto svym obsahem promita 1 do

56 Pavel Sam3ula a Jaromir Adamec, Privodce vytvarnym uménim I (Praha: Prace, 1994).

57 Pavel Sam3ula a Jaromir Adamec, Privodce vytvarnym uménim II (Praha: Prace, 1995).
58 Jaroslav Blaha a Pavel Sam3ula, Priivodce vytvarnym uménim III (Praha: Prace, 1996)

59 Pavel Sam3ula a Jarmila Hirschova, Pritvodce vytvarnym uménim IV (Praha: Prace, 1994).
60 Jaroslav Blaha a Jan Slavik, Priivodce vytvarnym uménim V (Praha: Prace, 1997).

6! Sam3ula, Adamec, Privodce vytvarnym uménim I, 5.

25



predmétu d&jepis. Je v ni mnoho obrazovych ptiloh a u kazdé fotografie je témér vzdy pridan
alespon kratky komentar tykajici se dané¢ho dila. Kapitoly jsou vétSinou uvedeny tak, ze
obdobi, jimz se budou zabyvat, je Casové zafazeno a neziidka jsou zminény i historické
souvislosti, které jsou pro interpretaci uméleckého ztvarnovani v té dobé nezbytné.

Nérazové si Ize v ucebnici piecist piimé citaty antickych filozofi (napt. Aristotelés,
Cicero, Statius a dalsi), jez odkazuji na ukazky dél, které jsou umisténé pod nimi. Jako
piiklad bychom mohli uvést slova Ciceronova v kapitole UMENI PRAVEKU. Citované
souvéti se nachdzi nad fotografiemi soch pravékych Venusi a zni nasledovné: ,, Vse, co je
podle prirody, je hodno ticty. “®* V podobném duchu se nesou i ostatni prevzata vyjadieni
antickych myslitelti ve vztahu k vybranym artefaktim. Autofi zde tak myslenky antickych
filozofii zdmérné pievadi do jiného a pozoruhodného kontextu, jenz vede k hlubSimu
pfemysleni nad uvedenym dilem a naznacuje trochu jiny thel pohledu, jimz je mozné se na
dilo divat. Tak casté pouzivani piimych citaci je vzhledem k ostatnim sériim ucebnic a
pracovnich sesitli vytvarné vychovy vyjimecné.

Prvni informace, jeZ ziskame v kapitole UMENI STAROVEKU, se tykaji vzijemného
propojeni kultur starovékého Egypta a antického Recka. Jako piiklad tohoto oboustranného
ovlivitovani je uvedeno malifstvi, respektive jeho zpodobniovani lidské tvare. Na realistické
podobizné muze, jeZ se nam dochovala na rakvi z Fajjimu z 1. stoleti pf. n. 1., ma Zak tento
portrét srovnat s pompejskou freskou Pekare Procula s choti (podkapitola Rim a jeho rise).5>
Zajimavé jsou teorie, tvrdici, ze prvni umélci, kteii do Recka pfisli, pochazeli pravé
z Egypta. Jedina oblast, kde by bylo na misté o této tezi uvazovat, je rana recka keramicka
tvorba geometrického ¢i dipylského slohu. Nicméné je potfeba dodat, Ze naptiklad na

nékterych egejskych ostrovech byl ve stejném obdobi patrny spise vliv Orientu.%

Podkapitola Recko a egejsky svét

Obdobi antického Recka je vénovana podkapitola Recko a egejsky svét. Autofi na

zacatku vykladu vymezuji oblasti, jimz se v tomto Useku ucebnice chtéji zabyvat. Déle se

62 Ibid., 13.
% Ibid., 87, 137.
64 José Pijoan, Déjiny uméni 2, (Praha: Odeon, 1977), 60.
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presouvaji k déjindm uméni tohoto tizemi, jez sahaji hluboko do historie. Za koteny feckého
umeéni jsou povazovany tzv. kykladské idoly z konce 3. tisicileti pt. n. 1., které jsou pro lepsi
predstavu Ctenaii k dispozici na fotografii. Prvnim historickym obdobim uvadénym v
ucebnici, je nejstarsi evropska civilizace — mindjskéa Kréta. Jednim z nejvyznaénéjsich rysi
této kultury byla stavba palaci se slozitou konstrukci podobajici se labyrintu. Podrobnéjsimu
rozboru je podroben asi nejznamé;jsi palac v Knossu, tedy tidajné sidlo bajného krale Minoa.
V souvislosti s touto pamatkou je zminén 1 jeji objevitel, archeolog Arthur Evans. Detailnéjsi
pozornost je vénovana malifské vyzdobé palace, jez idajné &erpala inspiraci v Egypté.®®

Velkou oporou v kombinaci s vykladovym textem jsou obrazové ptilohy, na nichz
jsme upozornéni na specifika krétského uméni. Co se tyCe architektury, na fotografiich je
mozné zhlédnout dnesni zrestaurovanou podobu paldce v Knodssu o niz se postaral jiz
zminény Evans. K dispozici je pro pfedstavu i kresba, jak mohla zhruba vypadat podoba
jizniho ktidla tohoto kralovského sidla. Vnitini vyzdobu palace charakterizuji snimky fresek
li¢icich ptirodu, zvitata (delfini) a lidské postavy. Domnélé krétské zvyky vyklada malba
Akrobati s bykem, na niz jsou vyobrazeni mladi muzi preskakujici by¢i hibet. Autofi
v souvislosti s timto dilem naznacuji, Ze pravé v téchto mladickych hrach ma sviy pivod
korida neboli by&i zapasy.®® Jedna se sice o zajimavé propojeni antickych tradic s timto
zejména Spanélskym fenoménem, avsak v této souvislosti je tieba dodat, Ze tato teze ma sviij
ptivod u archeologa Evanse a Ze se tak dodnes jedna pouze o jednu z teorii.®’

Bykovi a jeho duchovnim rozmérim v mindjské kultufe je vénovéana vétsi pozornost
dale. Stru¢né je odvypravena i ¢ast antického mytologického ptibéhu o ptisefe Minotaurovi,
jenz byl uzavien do labyrintu svym nevlastnim otcem Mindem. Toto téma posléze zpestiuji
tf1 snimky, na nichZ je dovedné z hlediska riiznych historickych obdobi zpracovano dédictvi
dané bdje.®® Na obraze Minétauros od Arweda D. Gorella z roku 1986 je vyobrazena tato

bajna ptisera kreslici labyrint. Pokud si dilo pozorné prohlédneme, objevime, Ze kresba, jiz

Minoétauros tvofi, se néapadné podobd fotografii zahradniho labyrintu z 19. stoleti,

65 Sam3ula, Adamec, Priivodce vytvarnym uménim I, 88.

% Tbid., 89-91.

67 Adrian Shubert, Death and Money in the Afternoon: A History of the Spanish Bullfight (New York: Oxford
University Press, 1999), 6-7.

68 Viz piiloha ¢. 1: Ukazka dédictvi antického mytu o Mindtaurovi (Samsula, Adamec, 1994).
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ptilozeného pod malbou. Na dalsi stran¢ je vyobrazen i udajny inspiracni zdroj obou jiz
zminénych ztvarnéni bajného bludisté. Je jim feckd dobova mince z 5. stoleti pt. n. 1., do niz
bylo schéma labyrintu vytlaCeno. V doprovodném textu se u grafického znazornéni
dobového platidla dozvime i o Ariadné a jeji niti. Odpovéd’ na piipadnou otazku, k cemu
méla v souvislosti s labyrintem tato pomiicka na Siti slouzit, autofi ponechdvaji
nevyicenou.® Jejich cilem je nejspis timto zptisobem v Zzdkovi vzbudit zvédavost a navést
ho k samostudiu.

Toto tematické propojeni dokazuje, ze antickd baje o Mindtaurovi byla v riznych
dé¢jinnych obdobich velkym zdrojem inspirace. Pro skoldky by také mohlo byt zajimavé, ze
se tématem Minotaura zabyval také znamy kubisticky malit Pablo Picassso, jenz ho vnimal
jako prostiedek vyjadfeni sebe sama a svych Zivotnich stanovisek.”” Mytus o této bajné
ptiSefe je obecné v ucebnicich vytvarné vychovy casto pouzivané téma. V souvislosti se
zminkou o Ariadné by se jeji ptibéh mohl propojit i s pfedmétem Cesky jazyk a literatura, v
némz by bylo mozné si ve vyufovaci hodiné zkusit vysvétlit ustdlené slovni spojeni
Ariadnina nit (tzn. prostfedek, jenZ nam pomuze dostat se ze spletité situace nebo vyftesit
sloZity problém).

Déjinna etapa mykénské civilizace je uvedena ukazkou dochovanych zbytka hradeb
a pohfebisté v Mykénach. Objevitelem této civilizace byl laicky archeolog a milovnik
antické mytologie Heinrich Schliemann, jenz jako ndvod ke svym vykopavkdm pouZzival
Homériiv epos [lias. Schliemann véfil, Ze vypatral hrobky bajnych hrdintl, které po navratu
z trojské valky nechal zavrazdit kral Aigisthos. Némecky archeolog si byl jist, Ze nalezl
misto posledniho spoinuti hrdiny Atrea a posmrtnou masku krale Agamemnona. Pravdou
vSak je, Ze tyto hypotézy zndlezli nelze potvrdit. Vime pouze, Zze se muselo jednat o
spolecensky vyznamné osobnosti, vzhledem k bohaté vybavé hrobd.”! Pozoruhodny by
v ramci vyuky mohl byt fakt, ze ¢teni mytologickych ptibéhii se stalo velkou motivaci a

podkladem pii prvnich pokusech o archeologické objevovani antického Recka.

6 Samsula, Adamec, Privvodce vytvarnym uménim I, 91-93.

70 Adrian Searle, ,,Picassso: Minotaurus and Matadors review—sex and death in the bullring* The Guardian,
28. dubna 2017, https://www.theguardian.com/artanddesign/2017/apr/28/picasso-minotaurs-and-matadors-
gagosian-london (stazeno 1. ¢ervence 2024).

7' Sams3ula, Adamec, Priivodce vytvarnym uménim I, 93-94.
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Ve vykladovém textu jsou c¢tenafi v souvislosti s poCatky mykénské civilizace
seznameni s kmenem Achaji, jenz byl jadrem této spolecnosti. Dokonce o nich ve svych
eposech piSe 1 Homéros. V této souvislosti autofi pfemysli nad tim, zda se v antické
mytologii skryva i jakési pravdivé jadro. Jako piiklad téchto svych tvah zminuji nam jiz
zndmy mytus o Mindtaurovi, ktery by mohl byt metaforickym ztélesnénim nepratel
Achajt.”? Tento zplisob uvazovani ma patrné za cil navést §kolaky k hlubsimu premysleni
nad bajemi a probouzet v nich kritické mysleni o tom, ze kvilli nedostatku historickych
prament se urcité véci v d€jinach jen domnivame.

Typicka architektura této doby je charakterizovana specifickymi stavbami mykénské
kultury (tzv. kyklopské zdivo, megaron, neprava klenba a dalsi). Achajska spolecnost je
popséna jako bojovna a oplyvajici bohatstvim. V souvislosti s uménim tuto kulturu
obdivujeme také pro jeji vyvinutd femesla Sperkatstvi ¢i zbrojitstvi. Vyklad je uzavien
Casovym zafazenim zaniku této civilizace, pficemz mezi mozné pfiiny autofi fadi i utok
kmene Dor.”

Ve vykladu o mykénské civilizaci mame k dispozici obrazové piilohy dobového
uméni. Mezi nimi ma své misto i znamd Agamemnonova maska ze 16. stoleti pt. n. L
vytepand ze zlata. Fotografie tzv. Lvi brany je zajimavé umisténa vedle titulni stranky
ilustrovanych London News, jez v 19. stoleti informovaly &tendie o objeveni Mykén.”* Na
téchto dvou snimcich se tedy propojuje vytvarnd vychova s pfedmétem cesky jazyk a
literatura. Pozoruhodnou ukazkou inspirace antickou mytologii v Ceské republice je
v udebnici dilo sochafe Olbrama Zoubka s ndzvem Agamemnén a Ifigenie z roku 1986.7
Sousosi je dikkazem toho, ze inspiraci antikou mizeme vidét vSude kolem sebe a Ze anticka
mytologie a jeji moudrost ma svou véhu i v soucasnosti. Tento anticky ptibéh by mohl
zaujmout svym asi nejsilnéj$im mordlnim vzkazem — co vSechno je ¢loveék ochoten obétovat,

aby dosahl svého cile?

2 Ibid., 95.

Autor Robert Graves to viak ve své knize Recké myty I, 359 nepotvrzuje.

73 Samsula, Adamec, Privvodce vytvarnym uménim I, 95, 97, 99.

™ Ibid., 95.

75 Ibid., 96.

Viz piiloha ¢. 2: Ukazka obrazu Olbrama Zoubka: Agamemnén a Ifigénie, 1986 (Samsula, Adamec, 1994).
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Postava [figenie by mohla z4ky upoutat svym silnym piibéhem, jehoz jadro spo¢ivalo
v rozhodnuti jejiho otce Agamemnona obétovat dcefin zivot za cenu dalSiho vale¢ného
tazeni. Jeji osud neskoncil zcela nestastné, protoze chvili pfed smrti ji zachranila bohyné
Artemis, jeZ si sama piedtim vyZzadala {figeneinu ob&t’. Bohyné lovu z ni posléze udélala
kné&Zzku a pfislusnici své druziny.”® Baje o mykénské princezné je i v soucasnosti stale Ziva,
a kromé vytvarného uméni mame piileZitost ji zhlédnout naptiklad i v divadle”’ nebo ve
filmu’®. Druhy Zivot antické mytologie postfehneme i na fotografii fresky z Vatikanské
knihovny, jez 1i¢i souboj Odyssea s Laistrygony. Informaci, Ze se jednalo o lidoZravé obry,
s nimiz se musel po cesté zpét do své rodné Ithaky Odysseus utkat, je ndm prozrazeno
v popisku.”’

V této ucebnici se jednd o jedinou zminku o tomto bajném hrdinovi. V ostatnich
analyzovanych vytvarnych ucebnicich a pracovnich seSitech je jeho ptfib&éh zdlraziiovan
pouze jednou (viz nize). Z hlediska antické mytologie a jejiho dédictvi se vSak jedna o velice
vyraznou postavu. Odkazt v kultuie na jeho dobrodruzstvi mame skute¢né nespocet. Dtivod,
pro¢ tomu tak je, je prozaicky a dobie ho popisuje jiz vySe zminény historik Zamarovsky ve
sveé knize Bohové a hrdinové antickych baji: ,, Vzdyt Odysseia, jejimz je titulnim hrdinou
(Odysseus), md 12 110 versi, a v [liadé ho uvadi Homéros jménem celkem 118krdt.
V Geském prostiedi jisté stoji za nav§tévu zahrada Sternberského palace, v niz stoji skulptura
Vrazdici Odysseus, nebo obraz od némeckého malife Lovise Corintha Odysseus v boji se
Zebrakem z po&atku 20. stoleti, jenZ visi v Narodni galerii v Praze.®!

V souvislosti s koncem mykénské civilizace se autofi ve vykladovém textu zabyvaji
i strohou charakteristikou nového nastupu déjinné etapy antického Recka — tzv. obdobim
temna. Za podstatné rysy tohoto historického tuseku pokladaji sepsani Homérovych eposii

Ilias a Odysseia, pokles poétu obyvatelstva a pocatky velké fecké kolonizace. Za dilezity

76 Zamarovsky, Bohové a hrdinové antickych baji, 202.

77 Naptiklad divadelni hra od francouzského dramatika Jeana Racina ffigénie v Tauridé.
8 Napiiklad film Trdja od reziséra Wolfganga Petersona z roku 2004.

79 Samgula, Adamec, Privvodce vytvarnym uménim I, 97.

80 Zamarovsky, Bohové a hrdinové antickych bdji, 304.

81 Odysseus v boji s Zebrakem, Lovis Corinth*, Dila, Narodni galerie Praha,

https://sbirky.ngprague.cz/dielo/CZE:NG.O_4238 (stazeno 1. 7. 2024).
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aspekt postupného rozvoje feckého umeéni jsou povazovany c¢ilé obchodni styky tohoto
uzemi. Tento fenomén ekonomického a kulturniho pfedavani se siln€¢ promitl v uméni
keramiky.%?

Pokud jde o keramickou tvorbu, autofi dbaji na spravné pouzivani nazvoslovi pro
nékteré antické naddoby (napt. amfora, vaza a dalsi). Popsany jsou rovnéz rizné rané styly
,vazového malifstvi® (geometricky a ¢ernofigurovy) a zaroven jsou dany do souvislosti s
obdobim svého vzniku — zejména v ndvaznosti na riizné vlivy, napiiklad orientélni, jez se do
tvorby promitaly. K dispozici jsou i tfi ukdzky antickych nddob, jedna s geometrickou a dvé
s cernofigurovou vyzdobou. V popiscich, jez jsou pfidany u naddob ¢ernofigurového stylu,
se docteme 1 o antické mytologii. Na prvni vaze je vyobrazen Achilleus, jak zabiji kralovnu
Amazonek, do niZ se ve chvili, kdy ji usmrtil, zamiloval. Na druhé jsou vyobrazeni kentaufi,
ktefi jsou v uéebnici podrobeni zajimavé historické interpretaci. Udajné totiz baje o t&chto
tvorech mohla vzniknout na zakladé stietnuti antickych Reki s bojovnym kmenem Skytha,
ktery piisobil skute¢né tak, Ze se na koni narodil.*?

O &ervenofigurovém stylu, jenz nakonec na uzemi antického Recka pievladl, se
dozvime aZ v souvislosti s klasickym obdobim (tzn. 5.—4. stoleti pf. n. 1.), nicméné pro
prehlednost je dobré se o ném zminit jizZ nyni. Tuto pozdéji velmi populérni techniku zdobeni
muzeme vidét na fotografii Cervenofigurové vazy z roku 500 pf. n. 1., na niz opét objevime
vyjev z antické mytologie. Hlavnim nadmétem nadoby je bohyné mofti a fek Téthys, matka
Achillea.?* Obecné plati, Ze ,,vdzové maliistvi“ by mohlo byt pro zaky dobrym vzorem, jak
moc silnd byla v antickém Recku ucta k bohiim, protoZe jejich ztvarnéni a piibshy se
objevovaly 1 na predmétech denni potieby.

Archaické obdobi je vykladdno v prvé fadé ve své vazbe na architekturu. Autofi
vénuji pozornost obzvlasté podob& antickych chraml. Tyto nejprve dfevéné, pozdéji
vétSinou kamenné stavby slouZily k tcté bohtl. V této souvislosti jsou pfipomenuta jména
nekterych z nich — Zeus, Héra, Afrodité, Athéna a Poseidon. Za pocatek a zdroj inspirace

pozdéjsi podoby chramt je oznaCen megaron, s nimz jsme se setkali vySe. Zminény jsou

82 Samsula, Adamec, Priivodce vytvarnym uménim I, 99.
8 Ibid., 99-101.

Autor Robert Graves to viak ve své knize Recké myty I, 376-377 nepotvrzuje.

$ Samsula, Adamec, Priivodce vytvarnym uménim I, 109.
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rovnéz vSechny tii typy architektonickych slohti odvijejicich se od podoby antickych sloupd.
Jedna se o tad dorsky, ionsky a korintsky. Zminény jsou i1 dalsi architektonické nazvy —
metopy a reliéf.®> Diky nim si $kolaci obohati slovnik odbornych pojmi, které se jim mohou
hodit v dal$im studiu.

V celkem deviti obrazovych pfilohach se dobie seznamime s podobou antickych
chramt. Ptilohy se skladaji z fotografii dobovych paméatek nebo studijnich kreseb detaila
téchto staveb. Diky témto pocetnym ukézkam si nasledné udélame i relativné komplexni
pfedstavu o tom, jak antické chramy vypadaly a co je pro né charakteristické. V popiscich
k uvedenym dilim se také dozvime, ze chramy se casto dochovaly v dobrém stavu
pfedeviim mimo pevninské Recko, tedy napiiklad na uzemi Itélie ¢ v severni Africe.®
Mluvime-li o antickém Recku, nelze si v tom piipadé piedstavovat jen Gizemi statu, které
zname dnes. Pro zaky by tato znalost mohla byt cennd naptiklad v souvislosti s propojenim
téchto informaci s pfedmétem zemepis.

Mezi architektonickymi pamatkami klasického obdobi, vynika zejména vyklad o
pahorku Akropolis v Athénach, o jehoz architektonicky rozkvét se postaral hlavné
vyznamny politik Periklés. Nejvyraznéjsi soucasti navrsi je dodnes chram Parthenon, jenz
byl zasvéceny bohyni spravedlnosti Athéné. V popisku k této pamatce se dozvime dokonce
1 jména architekti, jiz se na stavbé podileli (zda se vSak jedna o podstatnou informaci ziistava
otazkou). Zarovenh mame moznost porovnat s dnesni podobou chramu také nakres bo¢niho
fezu budovou a jejiho pidorysu. Na nich je naznaceno, jak mohl chram pivodné vypadat
a kde mohla byt situovana socha Athény. Krasnym ptikladem idénského slohu je chram
Athény Niké postaveny na okraji Akropole. Vyjime¢na podoba sloupti ve tvaru Zenskych
postav je typicka pro chram Erechteion.?’

V obrazovych pfilohdch by Zdka mohla upoutat barevnd rekonstrukce detailu
antického chramu.®® Polychromované byly i antické sochy. Dle vyzkumi mély chramové

stavby jasné barvy, a pokud jde o Stitové skulptury, zde barvy byly ziejmé jesté pestiejsi

$5 Ibid., 103, 106.
$6 Ibid., 102-108.
$7 Ibid., 105-109.
88 Ibid., 104.

Viz piiloha &. 3: Ukéazka rekonstrukce barevného feckého chramu (Samsula, Adamec, 1994).
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kvali tomu, aby byly rozeznatelné jiz z dalky. Tuto estetiku patrné antiéti Rekové prevzali
od Egyptanii a obyvatel Mezopotamie. V tradici pokracovali i Etruskové a Rimané.® Jisté
by bylo tedy zajimavé v ramci vyuky poskytnout i ukéazku rekonstrukce barevnosti ddvnych
soch. Nejbliz§i misto, kde se daji tyto kopie navstivit, je stdld vystava na zamku
v Duchcové.”® Za zhlédnuti dale stoji i putovni vystava Bunte Gotter.”! Dalsi muzeum, kam
se da s timto zamérem jit, je Glyptotéka v Mnichové.”? Téma polychromie feckych soch
muzeme postiehnout i v ucebnici Obrazarna v hlavé 3, avSak jedna se jen o zminku, jejimz
ucelem je nejspis ¢tendfe zaujmout ne tak vSeobecné znamym faktem (viz nize).

V souvislosti s uménim antického Recka autofi nemohli nezminit také slavné divadlo
v Epidauru pochdzejici ze 3. stoleti pt. n. 1. V popisku se Skoladci mohou naucit dalSimu
odbornému terminu — orchestra®® (tzn. kruhové jevisté). Upoutat by mohla i informace, Ze
v feckém divadle hrali jen muZzi a pokud se jednalo o Zenskou roli, zkritka se za ni
pievlékli.”* V tomto sméru se tak vytvarna vychova propojuje predevsim s predmétem cesky
jazyk a literatura, a jest¢ vice s dramatickou vychovou, pokud je ve vyuce na dané skole
dostupna.

Na n¢kolika mélo stranach je mozné se komplexné seznamit s podobou a urcitou
¢asti terminologie pouzivané v kontextu antické architektury. I v této oblasti pokladali autoti
za dilezité¢ dat najevo, Ze anticka architektura a jeji tradice jsou stile zivé, a to veetné
¢eského prostiedi. Ukazkou tohoto vlivu je fotografie sochy od Jana Ambrtze Maly chram

z roku 1988, jenz byl vyroben ze dfeva a postaven do krajiny.> To dokazuje, 7e antika m4

8 Barbara Pokorna, ,,Znovuobjeveni barvy v antickém sochafstvi®, Historica Olomucensia 50, (2016): 49—
68, https://www.researchgate.net/publication/368325610 Reinventing Colour in_Antique Sculpture
(stazeno 25. ¢ervna 2024), 49-51, 60-61.

% | Okouzleni antikou‘, Duchcov, Narodni pamatkovy ustav, https://www.zamek-duchcov.cz/cs/informace-
pro-navstevniky/prohlidkove-okruhy/10712-okouzleni-antikou-individualni-okruh (stazeno 25. ¢ervna 2024).
o1 Gods in Colour* Liebieghaus, https://buntegoetter.licbieghaus.de/en/ (stazeno 25. Gervna 2024).

92 Pokornd, ,,Znovuobjeveni barvy v antickém sochafstvi®, 60-61.

% V ulebnici je termin orchestra oznafen za jevists, ve skuteénosti se vSak jednalo o kruhovy nebo
polokruhovy prostor mezi jevistém a hledistém. VétSinou na ném hral chor, sbor.

9% Samsula, Adamec, Privvodce vytvarnym uménim I, 110.

% Ibid., 103.

Viz ptiloha ¢. 4: Ukazka antického dédictvi na dile Jana Ambriize Maly chram, 1988 (Samsula, Adamec, 1994).

33


https://www.researchgate.net/publication/368325610_Reinventing_Colour_in_Antique_Sculpture
https://www.zamek-duchcov.cz/cs/informace-pro-navstevniky/prohlidkove-okruhy/10712-okouzleni-antikou-individualni-okruh
https://www.zamek-duchcov.cz/cs/informace-pro-navstevniky/prohlidkove-okruhy/10712-okouzleni-antikou-individualni-okruh
https://buntegoetter.liebieghaus.de/en/

v Ceském prostredi svlij prostor, a i kdyz se v tomto piipad¢€ jedna o zjevnou inspiraci timto
historickym obdobim, tak toto dilo v Ceské krajiné neplisobi viibec cize a vzbuzuje
zveédavost. Dalsim ptikladem druhého Zivota antickych chramt je klasicistni budova Muzea
uméni ve Filadelfii z 19. stoleti.”® Architektura antického Recka je popisovana i v dalsich
analyzovanych ucebnicovych sériich, ale jen stroze a spiSe ve vazbé na jiné¢ vytvarné
discipliny (viz nize).

K tecké architektuie neodmyslitelné patiilo 1 sochaistvi. Autoii popisuji postupny
vyvoj pocinaje strnulym postojem postav (kuros a koré) ptes rozpohybovani téla a nalezeni
,idealni podoby ob&ana“, az po helénistické emoéné vypjaté figury.”” Znaéna pozornost je
vénovana obdobi klasickému. V tomto kontextu se nejprve muzeme setkat s umélcem
Feidiem, jenz vytvofil reliéfni vyzdobu Parthen6nu a samu dvanactimetrovou sochu Athény
Parthenos z chryselefantiny. Ty vSak bohuzel nejsou soucasti obrazovych pftiloh. I tak ale
mame moznost si reliéfy v detailu prohlédnout na obradzku tympanonu Afaiina chramu na
Aiging. Autofi rovnéz vysvétluji, ze Feidiovy mistrné prace dnes nespatfime v Recku, ale —
kromé& nedochované sochy bohyné — ve sbirkach Britského muzea.”® Tato informace (v
ramci dal$ich analyzovanych sérii vytvarnych uc¢ebnic bohuzel ojedin€ld) kde v Evropé Ize
navstivit sbirky antického uméni by mohla byt Skoldkiim pomérné€ uzite¢na, protoze mnoho
z nich ma v soucasné dob¢ velkou moZnost cestovat a tato muzea 1 navstivit.

Znéamy sochat Polykleitos je ve vykladu spojovan hlavné s vytvofenim tzv. kanonu,
tedy presné propocitaného matematického vzoru, jenz ma vést k idedlnimu zndzornéni
proporci lidské postavy. Vysledek tohoto postupu se dé sledovat na piiloZzené fotografii
sochy Diadumena z 5. stoleti pt. n. 1. Pfi pozorovani dila se mame zaméfit nejen na jiz
zminény kanon, ale také na to, Ze tento umélec dokéazal dobfe vyjadiit i domnély pohyb
tohoto sportovce. Ve vykladovém textu se také dodava, Ze Polykleitos se ve svych
matematickych postupech inspiroval i u Pythagora.”” V tomto piipadé by se mohlo téma

snahy o dokonalost pomoci propo¢tii promitnout i ve vyuce matematiky.

9% Samgula, Adamec, Privvodce vytvarnym uménim I, 108.

97 Samsula, Adamec, Privvodce vytvarnym uménim I, 106, 111, 118-119.
% Tbid., 109, 111.

% Ibid., 110, 112.
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Sochat Kallimachos je zde ocenén pro svou praci s draperii na vytesanych reliéfech
divek. Pokud jde o zpodobiiovani zenskych postav, zejména aktl, autofi ¢tendiim piiblizu;ji
i skulptury Praxitelovy.!?’ Dila obou naposledy zminénych umélcti vsak nejsou soucasti
obrazovych pfiloh. Proslulou a patrné¢ i nejznaméjsi Praxitelovou sochou je Afrodité
z Knidu, coz dokazuje i piitomnost mnoha jejich kopii v muzeich po celém svéts.!%!

Z popisku pod dvéma replikami sochy Myrénova Diskobola se dozvime, ze fecky
bronzovy original tohoto dila se nedochoval, avsak ze k dispozici mame fimské kopie. Obé
jsou vyhotoveny z mramoru.'?? Toto je dobry zptisob, jak zdkovi zprostiedkovat informaci,
7e pro Rimany bylo fecké uméni velkym vzorem a Ze pravé diky jejich obdivu k antickému
Recku si i my mizeme predstavit, jak tehdejsi sochaiské uméni vypadalo a stejné jako difve
Rimané se t&it zjeho krasy.'®® Fakt, 7e soucasna kultura piejala tradici poradani
Olympijskych her z antiky, nemusi byt obecné pro $kolédky novou informaci, za pozornost
ale stoji, ze se anticka tradice promitla i do pohybové techniky sportu. Autofi v této véci
tvrdi, ze kdyZz se znovu pied sto lety opét zacaly potradat Olympijské hry, tak se atleti souboru
pohybi, jez je tfeba pii hodu diskem udélat, uéili pravé ze sochy Diskobola.'®* Antika méla
tedy 1 velky vliv na sport a rovnéz na zpusob, jakym konkrétni discipliny vykonavame, tato
tradice se tak promita i do pfedmétu télesna vychova.

Vyvoj portrétniho umeéni postichneme na dvou vedle sebe danych portrétech
z riznych obdobi d&jin antického Recka. Na prvni strané se nachazi podobizna Delfského
vozataje z 5. stoleti ptf. n. 1., jenZ ma vazny a soustfedény vyraz. Vedle néj 1ze pozorovat
bustu Hlavy tzv. Senecy ze 2. stoleti n. . V komentafi k tomuto dilu autofi objasnuji, Ze nazev
klame, protoze se ma udajné jednat o podobiznu knihovnika z Alexandrie. V piivodu této

sochy tim padem vidi diikaz, ze feckym uménim se inspirovali i Egyptané. Reflexe se dockal

100 Thid., 110-111.

191 Pijoan, Déjiny uméni 2, 126.

Afrodité / Venuse je pfedmétem studii dodnes, v ¢estiné vysla v roce 2023 kniha Jana Bazanta, Bozskd nahota
sochy Afrodity od pocatkii do dneska. Praha: Academia.

102 Samsula, Adamec, Privodce vytvarnym uménim I, 113.

103 Pijoan, Déjiny uméni 2, 7.

104 Samsula, Adamec, Privodce vytvarnym uménim I, 113.
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i pokrok, k némuz v portrétnim umeéni doslo.'%® Jiz na prvni pohled je jasné, Ze s postupem
Zasu se antiéti Rekové piiklanéli k zachycovani stale realistiGtgjsich portréti.

Dalsi tfi obrazové ptilohy znazoriiuji antické sochy zen. Na prvnim snimku je mozné
vidét kopii piivodné monumentalni slonovinové a zlaté sochy Athény Parthenos od sochate
Feidia z prvni poloviny 5. stoleti pf. n. 1. Pro porovnani je vedle ni umistén snimek Afrodité
z Mélu z 2. stoleti pi. n. 1., pfiCemz autoii na okraj pfipominaji i pivod této bohyné, jez se
zrodila z moiské pény. Vytvarny talent antickych Rekd si mohou Z4ci prohlédnout téZ na
fotografii kopie sochy Niké ze Samothrdky, jeZ je charakteristickd svou obdivuhodnou
draperii.'% Vsechny fotografie jsou uspofadany vedle sebe na dvojstrané. Jednd se o dobry
zpisob, jak jasn¢ ukazat postupny vyvoj uméni. Podobny pftistup byl zvolen i v ucebnici
Privodce vytvarnym umenim III., v niZ jsou pozorovatelné rozdily ve vyvoji malby a
sochafstvi. V jinych analyzovanych ucebnicich ¢i pracovnich seSitech podobny pfistup
neregistrujeme (viz nize).

Vyklad o helénistickém obdobi naznacuje, ze v politice a uméni se v té dobé zménilo
mnohé. Panovnici byli povaZzovani za bohy a v architektufe se ¢im dal Castéji budovaly
honosné paldce. V sochatstvi se daval vétsi prostor projevu emoci. V této véci je
v obrazovych ptilohach uveden Diiiv oltar z Pergamu. Kromé toho, Ze na tomto ptiklade
muzeme sledovat promény ve ztvarnovani smérem k vétsi dramati¢nosti, se docteme, ze
antické fecké uméni se kromé oblasti Itilie a severni Afriky Sifilo i do Malé Asie.
V souvislosti s touto pergamskou pamatkou autoii mluvi o dal$ich bohatych nalezech tohoto
mésta, jichz bylo dokonce tolik, Ze v Berlin¢ bylo zaloZeno Pergamské muzeum, v jehoz
sbirkach je i vyse zminény pergamsky oltai.'?” Zak se tak diky tomuto piispévku opét dozvi,
kde se anticka dobova dila daji spatfit ,,naZivo*.

V ukazkach d¢él uméni helénismu nesmi chybét ani mozaika z Pompeji Vitézstvi
Alexandra Makedonského nad Dareiem I11. V popisku je objasnén 1 divod zachovani tohoto
dila, ktery zapticinil vybuch sopky Vesuv, jejiz popilek a lava toto italské mésto na dlouhou

dobu v podstaté zakonzervovaly.'®® Zkoumani Pompeji mé svou tradici i v Cechach. Na

105 Thid., 114-115.

106 Thid., 116-117.

197 Thid., 111, 118-119, 121.
108 Thid., 118.
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vyro¢i 1800 let od vybuchu Vesuvu se historici Otokar Hostinsky a Jaroslav Goll rozhodli,
ze by se méla k ucténi této udalosti vydat prvni monografie o Pompejich. Pro tento ukol byl
vybran cesky filolog a cestovatel Josef Wiinsch. Publikace byla vyddna pod ndzvem
Pompeje a Pompejané, ptiCemz se v ni primarné popisuje, jak se dand ¢ast antickych dé&jin
promitla do soucasnosti (coZ je obecné pro Wiinschova dila zabyvajici se antikou typické).!%
Lze tvrdit, Ze se jednalo o pokrocily zplisob vnimani antiky, jimZ se miizeme inspirovat i
v dnes$ni dob¢.

Jistym symbolem helénismu je fimska kopie sousosi Ldokoon a jeho synové z 1.
stoleti pf. n. I. Pfib¢h tohoto bajného véstce je ve strucnosti nastinén v popisku, nicméné jak
baje pokrac¢ovala déale po tom, co Laokoon zemiel, si musime nastudovat sami. Dilo mélo
byt udajn¢ rovnéz velkym zdrojem inspirace pro jiz zminéné¢ho renesancniho umélce
Michelangela.!!?

Vypravéni o Laokoontovi bude Skolakiim oporou v situacich, kdy budou mit
piilezitost sledovat film ¢&i &ist knihu, jeZ se zaméfuje na baji o Troji. Zaka by to mohlo
podnitit k pfemysleni nad tim, do jaké miry se dané dilo blizi antické baji a v kterych ¢astech
se naopak lisi. Navic veStetiv piibéh ma i svou specifickou symboliku, kterou by musel pii
vyuce Sesté a sedmé tiidy vysvétlit ucitel. Tento jeho dalsi odkaz spociva v metafore, jez
v sobé jeho tragicky osud skryva. Casto je ve vytvarném uméni tento namét pouzivan jako
kriticka naraZka na soucasné déni. Piikladem tohoto typu ztvarnéni je naptiklad sousosi
Laokoon — Benes 1918-1928. Ztélesnénim Laokoonta je v tomto piipadé tedy byvaly
Ceskoslovensky prezident Edvard Benes, ktery se taktéZ stal obéti svého dobie minéného
tmyslu. !

Kapitola je zakoncena obrazem od Jana Baucha s ndzvem Homéros z roku 1970, jenz
se ve svém expresivnim dile danou historickou postavou jisté inspiroval. V té souvislosti

jsme upozornéni, ze Homéros ziejmé nebyl autorem slavnych eposi Ilias a Odysseia, a

19 Jana Kepartova, ,,Josef Wiinsch a klasicka filologie*, Marginalia Historica: ¢asopis pro déjiny
vzdélanosti a kultury 9, ¢.1 (2018): 53-73:
https://www.researchgate.net/publication/336686977 Josef Wunsch a klasicka filologie (staZzeno 27.
¢ervna 2024), 65, 68—69.

110 Samsula, Adamec, Privodce vytvarnym uménim I, 122.
! Tvana Havlikovd, ,,Vyznamové roviny antického mytu. Antickd mytologicka tématika v Ceském uméni

tiicatych let 20. stoleti” (disertacni prace, Univerzita Karlova, 2014), 168—170.
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naopak se zdiiraziuje, Ze tyto mytologické ptibéhy byly patrné zapsany az po ném (pokud
Homéros vibec existoval). DalSim ptikladem, ktery je uveden v souvislosti s dédictvim
Homéra v Cechach, je informace, Ze prvni knihou vydanou na nagem tizemi byla Kronika
trojanska.''* Toto téma by se jisté dalo propojit s pfedmétem ¢esky jazyk a literatura.

v rv

Podkapitola Rim a jeho Fise

Podkapitola s nazvem Rim a jeho 7iSe je rozsahem kratsi nez ji predchazejici
podkapitola o antickém Recku. Nenajdeme v ni zadny odkaz na druhy Zivot antiky, adkoli
mnoho feckych dél zname pouze z fimskych kopii. Vykladovy text nejprve poskytuje
informace o kmeni Etruskd, ktefi obyvali izemi na severu Italie. Z hlediska dé&jin uméni je
dilezité, ze se nam z této doby v dobrém stavu dochovaly hrobky, v nichz byly nalezeny
riizné predméty a nasténné malby. Vyznam antického Recka se promitl i v této staroveké
spolecnosti, a to pfedevSim v architektute, nabozenstvi a keramické tvorb¢ (napt. krasné
keramické nadoby bucchero). Zminéno je 1 vyjimecné etruské sochafstvi, které se
vyznacovalo terakotovymi a bronzovymi skulpturami.''?

Etruskové si sva obydli stavéli ze dieva, proto se ndm nedochovala. Na ptiloZenych
fotografiich vSak Ize prozkoumat exteriér i interiér etruské hrobky, jez se stavély z kamene.
Detail vnittnich prostor se zaméiuje predné na tehdejsi podobu nasténného malifstvi, které,
jak autofi dodavaji, jsou pfimym ditkazem vlivu antického Recka na etruskou kulturu. Freska
znézoriiuje Achillea v boji se svym nepfitelem.''* Na tomto piikladé je patrné, Ze z antické
mytologie neerpali jen pozdé&ji Rimané, ale kofeny tohoto dédictvi se projevovaly jiz diive
u jinych kultur. Zndmou nasténnou malbou z etruské hrobky je hra¢ na diaulos (tzn. dvojita
flétna).!'> Antika se tak v tomto smyslu pfenasi do predmétu hudebni vychova.

Ptibéh hrdiny Achillea je v této u€ebnici vypraveén jiz podruhé. V jinych sériich
analyzovanych ucebnic a pracovnich sesitl se vSak jiz tato postava neuvadi (viz niZe), a tak

se s nim v ramci vytvarné vychovy seznamime pouze zde. Umélecky zpracované vypraveni

12 Samsula, Adamec, Privodce vytvarnym uménim I, 123.
113 Tbid., 124-125.

114 Tbid., 124-125.

115 Ibid., 123.
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o bajném hrdinovi, které nalezneme v Ceské republice, je napiiklad obraz od Franse II.
Franckena Achilleus rozpoznan mezi dcerami krale Lykoméda ze 17. stoleti, jenz visi
v Nérodni galerii v Praze.!'® Scéna na obraze by mohla byt pro $kolédka zajimava, protoze
vystihuje chvili, kdy se Achilleus rozhodl pfipojit k achajskému vojsku a zanechat na
Lykomédové dvore svou druzku Déidameiu.'!”

Anticka mytologie byla pouzivana i v etruském uzitém umeéni. Dikazem je fotografie
horniho uchytu etruské bronzové pokladnicky na kosmetiku a Sperky, kterda ma podobu
souso$i Bakcha, ktery je v objeti se satyry — jednalo se o bytosti, které tohoto boha vina
doprovézely na jeho rozvernych cestach.!'® V Cesku nalezneme mnoho dél inspirovanych

timto rozpustilym bohem. Vybavit se ndm muze naptiklad socha Bakchos se Satyrem ve

Valdstejnské zahradé v Praze. Co se ty¢e komiksové tvorby, jeZ by mohla byt pro zaky
19

3

pozoruhodnd, na toto téma vznikl z pera univerzitniho profesora Luca Ferryho Dionysos’
ovSem Vv ¢estiné zatim dostupny neni. Ferry se proslavil svou knihou Myty a filozofie,
pfiCemz cCasto vyuzivd pro vylozeni mytd ustdlenych slovnich spojeni, ktera dodnes
pouzivame v bézném jazyce jako naptiklad Midasovy usi, Ariadnina nit a tak déle. V prvni
poloving 20. stoleti se tento bih dostal i do oboru hudby. Za zminku jisté stoji opera
Dionysos od Clauda Debussyho z roku 1904.'2°

V souvislosti s kofeny pozdéjsi Rimské ii§e nesmi chybét znamé sousosi Rimské
vicice s dvojcaty Romulem a Remem z 5. stoleti pt. n. 1.'?! Z popisku se dozvime, Ze pravé
vl¢ice byla symbolem mésta Rim, které Etruskové zaloZili. Nechybi ani objasnéni, Ze sochy
dvou déti sajicich mléko byly k soSe vi€ice ptfidany az v dobé renesance, jez se antikou

zna¢né inspirovala.'??

116 Achilleus rozpoznan mezi dcerami krale Lykomeda, Frans II. Francken®, Dila, Narodni galerie Praha,
https://sbirky.ngprague.cz/dielo/CZE:NG.O_10451 (stazeno 1. 7. 2024).

17 Zamarovsky, Bohové a hrdinové antickych bdji, 19.

18 Samsula, Adamec, Privodce vytvarnym uménim I, 127.

9 Luc Ferry, Mythen der Antike: Dionysos (Splitter Verlag, 2022).
120 Zamarovsky, Bohové a hrdinové antickych bdji, 106-107.

121 Dnes jiz vime, Ze tato socha je sttedoveka.

122 Samsula, Adamec, Privodce vytvarnym uménim I, 128.
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V dal$im vykladovém textu je jiz pozornost vénovana Rimanam. Ti prevzali velkou
&ast své kultury pravé od Etruskd, ale také od Rekd. Pozoruhodnd je zminka o tzv. fasces,
tedy znaku svazku pruti, jejz pouzivali Etruskové a po nich Rimané. Tento symbol posléze
ve 20. stoleti prevzali fasisté a ucinili ho i jddrem nazvu své vyhrocené nacionalistické
ideologie.!?® Toto d&dictvi antiky a s ni spojend otazka propagandy by mohlo byt pro Zdka
poutavé téma, protoze zasahuje i do vyuky modernich dé&jin, s nimiz se Skolaci vétSinou
setkavaji az v devaté tride.

Ve vykladovém textu se ve vazbé na po&atky fimského uméni popisuje osidleni Rima
a rozvoj kralovstvi, vybudovani odpadni stoky Cloaca maxima a zaloZzeni Fora Romana.
Vylozeno je i fimské nabozenstvi. Zminén je nejvyssi buh Jupiter, jeho manzelka Juno, déle
Minerva, Mars a Vesta, bohyné rodinného krbu. Jako ptiklad jsou nésledné uvedeny dva
chramy. Prvni, zasvéceny bohu Jovovi na Kapitolu a druhy, Vestin chrdm na Foru Romanu.
Ani jedné ztéchto pamatek neni v knize vénovédna obrazova pfiloha ¢i kresba. Dalsi
architektonické stavby jsou popisovany v kontextu padu fimského kralovstvi a pocatku
republiky, punskych valek a posléze 1 v ndvaznosti na udalost, kdy Galové ve 4. stoleti pf.
n. 1. vyplenili Rim.'?*

Nové ndzvoslovi architektonickych prvki ziskdme z vypraveéni o vzhledu tehdejsich
fimskych dom, v této souvislosti se zminuje atrium (tzn. centralni misto v domé) a peristyl
(tedy zahrada obdélnikového tvaru obklopend sloupovim). Také se dozvime, Ze 1 v antice se
stavély ¢inzovni domy, protoZe pozemky byly drahé. Pro lep$i pfedstavu je takovyto dim
s atriem k dispozici v obrazové ptiloze. V souvislosti s architekturou nesmi chybét ani popis
technickych staveb, jez jsou pro Rim typické. Jednalo se napiiklad o silnice, vodovody,
mosty — v souvislosti s nimi je zminén pojem pontifex maximus, pozdé&ji titul pro nejvyssiho
knéze, ktery dodnes pouziva papez.'?> Uméni fimské architektury je v uéebnici vénovano
nckolik obrazovych ptiloh. Prvni ukézkou je Konstantiniv vitézny oblouk z roku 313 n. L.

Tato stavba byla udajné postavena velmi rychle, protoze byla slozena zné¢kolika jiz

123 1bid., 125.
124 Tbid., 128-129.
125 Tbid., 129.
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hotovych kusi architektury spojenych dohromady (spolia). Sochaiska vyzdoba plisobi
dynamicky a oslavuje vitézny boj Rimant nad barbarskymi kmeny.'?

Prostor je dan také pamatce znamého fimského Kolosea. K dispozici mame
fotografii, jak stavba vypadad dnes, a vedle ni model, jak tato pamdatka vypadala dfive.
V doprovodném textu autofi ¢tenafi priblizuji, k cemu stavba slouzila (gladiatorské hry) a
kolik pojala divak®.'?” Zajimavy je také fakt, ze Koloseum nenabylo svého sou¢asného stavu
jen ptisobenim cCasu. Ve stfedovéku a novovéeku totiz toto antické dédictvi slouzilo jako
zasobarna materialu pro nové stavby. Zajem byl hlavné o mramor, kterym byla plvodné
budova oblozena.!?®

Na dalsi strané je k dispozici obrazek jednoho znejslavnéjSich akvaduktd —
francouzsky Gardsky most. Tato stavba je situovana ve Francii, v této souvislosti autofi
podotykaiji, Ze fimska moc nezasahovala pouze do oblasti Italie, ale napftiklad i do Spanélska,
Malé Asie, severni Afriky a daldich zemi.'*® V této souvislosti stoji za to zminit se o
némeckém Treviru, kde je mozné zhlédnout mnoho cennych ptivodnich fimskych pamatek.
Skolaci by si tak mohli z vyse zminénych informaci odvodit, jak daleko ¥imsky vliv sahal a
ze dobové antické pamatky maji své misto 1 ve sttedni Evrop¢.

V souvislosti s fimskou architekturou nesmi chybét ani zminka o fimském Pantheonu
piestavéném roku 127 n. 1. K dispozici mame v ucebnici fotografie exteriéru i interiéru
chrdmu. V doprovodnych textech se docteme, Ze se jednalo o chram zasvéceny vSem bohtim,
jejZznechal postavit cisaf Augustus (postavil ho —jak se docteme z dodnes existujiciho napisu
na stavbé — Marcus Vipsanius Agrippa, nejbliz8§i Augustiv pftitel) a opravil cisat Hadrianus,
zndmy mecend$ uméni. Dnes je budova kiestanskym kostelem.!** Dalsi typy staveb jsou
nasledné zminény v souvislosti s fimskym cisafstvim — popisovany jsou rizné chramy,

budovani divadel, 14zni, oslavnych sloupi, triumfalnich obloukii a arén. Cely odstavec je

126 Tbid., 132.

127 Tbid., 132-133.

128 Vojtéch Zamarovsky, Déjiny psané Rimem (Bratislava: Perfekt, 2005), 57, 207.
129 Samsula, Adamec, Privodce vytvarnym uménim I, 134.

130 Tbid., 136.
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také vénovan novému architektonickému prvku — pravé klenbg, ktera umoziiovala Rimantim
vytvéiet stavby, jejichZ sou¢asti byla kupole.'*!

Rimské architektufe je v této uéebnici vénovana znaéna pozornost. Zak tak ziska
v tomto sméru solidni zaklad pro dalsi studium, jejz vyuzije déale naptiklad v d&jepise ¢i v
dalsich pokra¢ovanich ucebnice Privodce vytvarnym umeénim. V ostatnich analyzovanych
sériich ucebnic a pracovnich sesitech vypatrame piimou ukazku fimské architektury pouze
jednou v ucebnici Obrazarna v hlave 5 (viz nize).

V daldim vykladu autofi nastifiuji, Z¢ v uméni se Rimané siln& inspirovali u Reki.
Sviij vliv méli feéti filozofové, ktefi v Rimé vyucovali. Recky jazyk byl pro Rimany vzorem.
V raném obdobi Rima ho pouzivali historici i basnici. Autofi Rimantm vsak pravem
ptfisuzuji velky podil na rozvoji portrétniho uméni a historickych reliéfi oslavujicich
hrdinské ¢iny Rima. Zdatnost Rimanti ve vytvarném uméni dokazuji i pfedméty uZitého
uméni a fresky v interiérech budov. Rimané se dobie vyznali v perspektivé a barvach a diky
témto schopnostem uméli na zdi ztvarnit iluzi dalSiho prostoru. Dillezité je, ze vytvarna dila
vznikala vétSinou rukou Reki, kteii dostavali zakazky od bohatych Rimand. Diky tomu si
udélame predstavu, jak mohlo vypadat helénistické malifské uméni, které se v podstaté
nedochovalo.!*? Opét tak timto zptisobem spatiujeme miSeni riznych kulturnich vlivi, které
mélo ve vysledku na uméni vyrazny dopad. Podobnd upozornéni registrujeme v
analyzovanych vytvarnych u€ebnicich casto.

Rimské fresky jsou v obrazovych piilohach k dispozici dvé. Motivy piirody a prace
s perspektivou lze objevit v tzv. Liviiné domu v Rimé. Figuralni malbu Proculus s choti je
mozné zhlédnout v Pompejich. Ctenafi jsou v této véci také nasmérovani zpét do kapitoly,
v niZ je umisténa fotografie sarkofagu z Fajjumu, jenZ byl jiz pfipominan vyse. Doklad uzké
vazby Egypta a Rima autofi osvétluji také na vztahu Kleopatry a Caesara. Asi se tedy
domnivaji, e 74ci byli s témito osobnostmi jiz obeznidmeni ve vyuce d&jepisu.'?

Na soSe Augusta z Primaporty je Kkonkrétné popsana inspirace obdobim

helénistického Recka. Do svého brnéni ma cisat vytesany reliéf, jenz predstavuje mimo jiné

131 bid., 137.
132 Tbid., 130, 135.
133 Tbid., 130, 137.
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jeho vitézstvi v Galii a Hispanii. Etapé fimského cisafstvi se autofi vénuji i ve vykladovém
textu. Octavianus (poté Augustus) je popsan jako mecend$ umeéni skrze svého pfitele
Maecenta. V této souvislosti je zminén i architekt Vitruvius, jenz napsal ucebnici
pojednévajici o architektuie, kterou nasledné &ile vyuzili umélci v renesanci.!>

S faktem, Ze renesance intenzivné Cerpala z antiky, se miizeme sezndmit piedevsim
v pokracovani ucebnice Pruvodce vytvarnym umenim III. Dale vSak také v ucCebnici
Vytvarna vychova pro 6. a 7. rocnik a pro viceletda gymndzia — a to hlavné v kontextu obrazu
Zrozeni Venuse od Sandra Boticelliho. Zaregistrovat toto dédictvi 1ze 1 v ptehledové ose o
antickém Rimé v uéebnici Vytvarnd vychova pro 8. a 9. rocnik a pro viceletd gymndzia. (viz
nize).

Upadek Rimské fiSe autofi zasazuji do doby po vladé cisafe Hadriana a Marca
Aurelia. Tento nazor zastaval jiz britsky historik Edward Gibbon v 18. stoleti. V tomto
kontextu také podtrhuji dtlezitost vzristajiciho vlivu kiestanstvi, kdy se zacalo prosazovat
umeni tzv. kiest'anské antiky. Pro zdka mohou byt uzite¢né antické koteny staveb, jez zname
z pozdgjsiho kiestanského uméni — bazilika (v antice bézna budova slouzici k riznym
praktickym uceliim — obchodnim, soudnim a podobné), dale baptisterium (to se vyvinulo
z lazni), které mélo svou vazbu i na rotundy (typické kruhové stavby romanského slohu).
Autof1 vSak 1 tak popisuji odklon kiestanského uméni od antickych tradic, a to zejména
v oboru sochafstvi. Malba byla péstovana o néco vice, ale méla spiSe funkci prostfednika
vyobrazeni symbol{l. Vyznamnym fenoménem tohoto obdobi se stalo uméni mozaiky.!*

Posledni dva odstavce jsou vénovany spiSe politickym déjinam postupného rozpadu
Rimské fiSe. V této souvislosti autofi zdiraziuji rok 476 n. 1., kdy cisai Romulus piedal
vladu plivodem Germanovi Odoakerovi. Kapitola je zakoncena témito slovy: ,, Tak vsedne,
skoro bez povsimnuti, skoncila slavnd Rimska rise a s ni celd antika... “.*® Toto vyjadieni
v zacich muze vzbudit pocit, Ze antika zanikla a nevyvijela se dal, opak je vSak pravdou. Jak
je patrné z dalSich dill této ucebnice, antika a jeji dédictvi se nikam neztratila.

Tato ucebnice je zhlediska tématu antiky piehlednd a diky chronologickému

usporadani obsahu ndm nemusi délat problém se v ni dobie orientovat. Vyklad se soustiedi

13471bid., 130, 131, 135.

135 Tbid., 138-139.
136 Tbid., 139.
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Casto na politické dé€jiny, to v§ak neni na Skodu, protoze timto zptisobem si informace Skolaci
1épe ukotvi. D&jiny uméni jsou navic na historické udalosti pevné navazany a bez dobového
kontextu by tak zfejm¢ nemusely byt pro ctenafe natolik srozumitelné. Nejvice
vyzdvihovana je v kapitolach o antickém Recku a Rimé dobova architektura. Sochaistvi a
malifstvi je rovnéz podrobnéji rozebrano, vice viak v p¥ipadé d&jin antického Recka. Z toho
vyplyva, Ze z této ucebnice se Ize v ramci sérii analyzovanych ucebnic a pracovnich sesitt
dozvédét o antickém uméni nejvice, informacné je totiz nejbohatsi a ma potencial stat se
zakladnou védomosti ve vztahu k uméni této d¢jinné etapy.

Prikladt pozdéjsi inspirace uméleckych dél antickou kulturou v§ak v u¢ebnici mnoho
nenajdeme. Dohledat se daji pouze na né¢kolika malo mistech vétSinou v kontextu nového
pojeti antické mytologie v podkapitole Recko a Egejsky svét. Je to $koda, protoze p¥ipadnych
zajimavych pfirovnani a dédictvi antiky by se naslo mnoho. Co se ty¢e ucebnic Vytvarna
vychova a Obrazarna v hlave, v nich je pfistup k této problematice pon¢kud odlisny. Pokud
se v téchto dilech mluvi o antice, tak se tomu dé&je zpravidla v kontextu pozd¢jsich projevii
antickych tradic (viz nize).

Obecné se pfimému vykladu antickych baji ucebnice nevénuje, avsak vypatrame je
v podkapitolach o antickém uméni v podstaté na kazdé strané. Neni divu, kdyz byly
stéZejnim tématem dobového uméni. Pokud by byl zdk motivovan dozvédét se o antické
mytologii vice, musi si znalosti doplnit samostudiem. Ucebnice vSak bohuZel neposkytuje

Zadnou doporucenou literaturu nebo jiny zdroj.

2.1.2 Pravodce vytvarnym uménim I1

Tato ucebnice ma celkem pét kapitol. O odkazech na antiku a jejim dédictvi se lze
spiSe docist v textu, nez je pozorovat na obrazovych pfilohach. Antika je vykladana
v riznych kontextech, jednd se vSak spiSe o krat§i zminky nebo pfipomenuti jiZ probrané
latky z u€ebnice Priivodce vytvarnym uménim I. V ivodnich slovech pod napisem Uméni
stredoveku je Ctenaiim vysvétlovana piredné kulturni vazba antiky na Evropu a rovnéz se
podotykd, Ze se stala zadkladem vzd€lanosti a umeéni tohoto kontinentu. Stejna mira

dilezitosti jako antickému Recku a Rimu se pfisuzuje i stiedoveéku, jenZ je vétSinou
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povazovan za temné a nejasné obdobi.'*’ Antika je zde uvedena jako prostiednik
k pochopeni, jak dulezita je v d¢jinach i stiedoveka kultura.

Objasnén je 1 puvod slova stiedovék. Autoii ho pfisuzuji vzdélancim, ktefi ho
chapali jako dobu mezi dvéma velkymi etapami, tedy ,,vyspélym* antickym svétem a dobou,
v niz 7ili oni sami.'*® Nejspis maji na mysli obdobi renesance, v némz se k antickému obdobi
velmi vzhlizelo a bylo i hlavnim zdrojem inspirace. Prave v tuto dobu, patrné jiz na pocatku
14. stoleti, zacali renesan¢ni vzdélanci oddélovat svou dobu od té, jez zacinala zhruba
s padem Rimsk¢ fie a kterou vnimali jako obdobi upadku, media aetas, tedy stiedni vek.'*

Na fotografii je nasledn¢ zndzornéna katedrala v Aquileji. Jedna se o baziliku, jez je
zde oznacena za typ stavby, ktery byl pievzat z antiky. To ostatn¢ autofi uvadéji i na konci
podkapitoly Rim a jeho Fise (viz vy$e). Na dal§im snimku je vyobrazena kresba sochy
Konstantina Velikého, ktera slouZzi jako ptiklad typického zpodobnéni tehdejSich antickych
cisafii. Pro uvedeni do kontextu stfedovékého uméni je v souvislosti s timto panovnikem
vzpomenut i jim vydany edikt milansky. Cast tohoto spisu je odcitovana a je ujasnéna i jeho
podstata.'*® Toto uc¢ivo by Zaci méli znét i z hodin d&jepisu.

Autofi v kapitole POCATKY STREDOVEKU ve vykladovém textu dodavaji, Ze
pocatek sttedoveku, ac historici milniky nevitaji, 1ze datovat do roku 476 n. 1. Pro Skolaky
je pak snadnéjsi se takto v historii orientovat.'*! Pozoruhodné by také bylo vyloZit, pro¢ tyto
milniky historici neradi pouZzivaji a jak mohou zkreslovat vyvoj historie a s ni spojené uméni,
1 v tomto piipadé by se tak ucivo dalo zajimave propojit s predmétem d¢jepis.

V podkapitole Dédicové Rimské rise se poznamenava, ze po rozpadu Rimské fise
pokracovala v antické tradici fiSe Byzantskd, kterou vSak postupem casu zacal silné
ovlivitovat Orient.'"** Konkrétni ptiklad, na némz je toto vzajemné kulturni ovliviiovéani

patrné, se nachazi v podkapitole Nové umeéni na vychodé, na fotografii chrdmu svatych

137 Samgula, Adamec, Privodce vytvarnym uménim II, 6.

138 Tbid., 6.

139 Jacques Le Goff, O hranicich déjinnych obdobi: na piikladu stredovéku a renesance (Praha: Karolinum,
2014), 17.

140 Samsula, Adamec, Privodce vitvarnym uménim I, 6.

141 Ibid., 7.

142 Ibid., 8.
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Apostolit v Athénach.'*® Z toho vyplyva, ze antika neskongila a pouze pokracovala dale
v pozménéné podobé. Tento fakt kromé jinych tedy ponékud odporuje vété o konci antiky,
jiz byla zakonc¢ena ucebnice Priivodce vytvarnym uménim 1., ktera je citovana vyse.

S deédictvim antiky se setkdvdme v rdmci stfedoveéké architektury v podkapitole
Ottonské umeni, v niz je podrobn¢ pomoci architektonickych pojmi popsan kostel. Jednou
z jeho podob mohl byt vicelodni pidorys obklopeny sloupovim. Antiéti Rimané stavéli
konstrukéné podobné budovy, jez vSak mély jinou funkci nez duchovni, jednalo se napiiklad
o trzisté ¢i soudni sing.!**

V kapitole ROMANSKE UMENI autofi vysvétluji, jakym zptsobem se v tomto
obdobi umélci snazili pokratovat alespon &astecnd v tradici antického Recka a Rima. Snahu
rozvijet toto dédictvi doklada i nazev ,,romanské uméni®, jenz je odvozen od slova Roma —
Rim, mésta, které bylo po dlouhou dobu centrem antického uméni.'* Inspirace antikou se
projevovala v sochafstvi i malb¢ pfedev§im na tizemi Italie a Francie. V podkapitole Vyssi
rad — nebo krdasa sveta? se doCteme, Ze nejvyraznéji je tato inspirace pozorovatelna
naptiklad na vyzdobé& sloupti, jeZ byly stejné jako za dob antického Recka a Rima &asto
zdobeny rostlinnymi motivy.!46

V kapitole GOTICKE UMENI se v ivodnim slové odmita, Ze by bylo gotické uméni
vytrzeno z romanské tradice, a renesancni teorie, zZe se jednalo o uméni barbarské, rovnéz
neni ptijimana.'*’ Antika tedy ani z tohoto obdobi nezmizela, jen byla méné zfetelna a
projevovala se zejména v dédictvi, které z ni nacerpalo uméni romanské.

V podkapitole Pocatky humanismu autoti pokladaji inspiraci antikou za jeden
antika od padu Rimské fi$e méla. Inspiraci z ni Gerpalo uméni, kultura i véda. Tyto discipliny

se za¢aly po vzoru antiky vice zaméFovat na ¢lovéka, jeho Zivot a krasu prirody.'*

143 Ibid., 8, 10.
144 Tbid., 30.
145 Tbid., 38.
146 Thid., 42.
47 Tbid., 58.

148 Samsula, Adamec, Privodce vytvarnym uménim II, 77.
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Tato ucebnice se vénuje antickému dédictvi pomérné madlo, i tak je vSak jedinym
zdrojem diky némuz se muze zédk v analyzovanych ucebnicich a pracovnich seSitech
dozvédét nejvice o vlivu antiky na rané kiestanské, romanské a gotické umeéni. Antické
mytologii zde neni vénovana zadna pozornost. Druhy zivot antiky se projevuje obzvlasté

v obrazovych ptilohach zachycujicich architekturu.

2.1.3 Pruvodce vytvarnym uménim I11

Ucebnice Pruvodce vytvarnym umeénim I1I. obsahuje celkem Sest kapitol, jejichz
soucasti je i vyklad o obdobi renesance a klasicismu, v nichz se antickd tradice projevila
opravdu znacng. Toto dédictvi je zprostiedkovano Ctenaii predev§im pomoci obrazovych
priloh dobovych d¢l, jez se Casto inspirovala antickou mytologii. Obsahové usporadani je
chronologické.'*

Mnoho odkazii na antiku se objevuje v kapitole DUVERA VE SMYSLY A ROZUM,
ktera se zamé&fuje na obdobi humanismu a renesance. Dédictvi antického Recka a Rima je
v podkapitole Ditvera v rozum aneb rand italska renesance ve vykladovém textu vniméano
jako kli¢ova soucast inspirace této dé¢jinné etapy. Ve svych dilech umélci vyuzivali konceptu
idealu lidské krasy (dusevni i fyzické) a rovnéz se ve své tvorbé vraceli k vypraveni ptibehii
antické mytologie. Tento novy pfistup vSak nespocival v kopirovani antiky, ale tkvél v jejim
prijeti a pokracovani v jeji tradici. Jako ptiklad nového uméleckého sméfovani slouzi
fotografie, na niZ je vyobrazen detail kopule slavného florentského chrdmu Santa Maria del
Fiore. O vybudovéni kupolovité stfechy se snazili jiz antiéti Rimané (Pantheon), renesanéni
uméni mélo stejny cil.!>

Tematicky zajimava je dvojstrana, na niZ je ve dvou variantach dostupny obraz od
jiz zminéného renesanéniho malife Boticelliho Zrozeni Venuse.””! Prvni snimek zachycuje
origindl a na druhém je jeho nasledné komer¢ni zpracovani z 20. stoleti. V popisku pod
fotografii origindlu jsme informovani o tom, Ze dilo vzniklo pro dviir vyznamného Lorenza

Medicejského, jenz na svém dvote daval prostor i fecké filozofii. Autofi interpretuji také d¢j

149 Blaha, Sam3ula, Privodce vytvarnym uménim II1, 5.
150 Ibid., 20.
151 Viz ptiloha &. 5: Ukazka antického dédictvi v reklamé na dile Zrozeni Venuse od Sandra Boticelliho (Blaha,

Samsula, 1996).
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obrazu, na némz je zachycena chvile, kdy se Venuse, poté co se zrodila z motské pény,
doplavila na lastufe az ke biehim Kypru.!>> Homéros vsak pise i tom, Ze byla dcerou
nejvyssiho boha Dia a bohyné desté Diony. !>

Vedle ptivodniho dila je pfilozena kolaz, kde na musli spolecné s Venusi stoji i
lednice znacky Bosch. Autofi v reakci na toto dilo v popisku kladou ¢tenditim filozofické
otazky, jez sméfuji k problematice, jak dnesni doba vyménuje krasu ducha a uméni za
konzum. V navaznosti na to se podotyka, ze se timto zpisobem zapomnélo na piibehy, jez
jsou spojené s touto bohyni krasy (napi. jeji romanky s bohem valky Martem, ptib¢h
Simonetty a Giuliana a postava Adénida). Tyto bije viak odvypravény nejsou.'>* Tento
zpisob nahlizeni by pro zadka mohl byt velice pozoruhodny, protoze ukazuje, jak rizné se
antika v kultufe projevuje a Ze v§Simnout si ji 1ze dokonce 1 v reklamé&. Co se tyce estetiky,
naudi se, Ze pokud vyuZzijeme uméni timto zplisobem, ztraci svou ptivodni duchovni hloubku
a s ni mizi i s dilem spjaté piibéhy a poselstvi.

V kapitole KRIZE UMENI NEBO KONEC NADVLADY JEDNOHO PRISTUPU KE
SKUTECNOSTI? existuje na antiku hned nékolik odkazii. Jako prvni byl zvolen nasledujici
koncept. Na jedné strané jsou vedle sebe umistény dvé skulptury. Prvni je socha Davida od
umélce Michelangela. Na druhé fotografii je skulptura zobdobi klasického Recka
zpodobiujici Doryfora od jiZz zminéného sochaie Polykleita. V naSem pozorovani se mame
zaméfit predné na postoj a celkovou formu obou antickych soch, protoze pravé tam je
viditelna nejvétsi podoba.!> Touto cestou se tak da snadno identifikovat, v ¢em se renesance
u antiky inspirovala.

Téma z antické mytologie se také naléza v dile Venkovsky koncert od malite
Giorgioneho z pocatku 16. stoleti. Autofi v popisku naznacuji, ze se pravdépodobné jedna o
chvili, v niz bth Bakchos travi poklidny ¢as se svou druZinou.'*® S timto bohem vina a
tradici jeho zobrazovani se blize obeznamime také v ucebnici Obrazarna v hlavé 5 (viz

niZze). Vzorovou inspiraci antickou architekturou je Villa Rotonda od proslulého

152 Blaha, Samsula, Privodce vytvarnym uménim I, 26.
153 Zamarovsky, Bohové a hrdinové antickych bdji, 11.
154 Blaha, Samsula, Privodce vytvarnym uménim III, 27.
155 Thid., 31.

16 Thid., 42.
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renesancniho architekta Andrea Palladia. Stavba je popsdna pomoci architektonického
nazvoslovi typického pro antiku (napt. peristyl, tympanon, sloupova predsin a dalsi).">” Zak
si tak diky tomuto ptikladu zopakuje architektonické nazvoslovi, které jiz zna z ucebnice
Privodce vytvarnym umenim 1.

Vyjimeénou ukdzku ztvarnéni baje z fimské mytologie lze pozorovat na obrazové
piiloze sousosi Unos Sabinek od umélce Giovanniho Bologni. Tento piib&h se vyjimeéné
dockal v udebnici i svého pievypravéni. Autofi vysvétluji, Ze zakladatel Rima Romulus si
ptal pokraCovani historie svého mésta a védél, Ze bez Zen, které by pfivedly na svét déti jeho
bojovnikil, to neni mozné. Vymyslel tedy lest a uspotadal pred branami mésta hry, kam
pozval i Sabiny. V jejich pribéhu Rimané unesli svobodné sabinské Zzeny. Timto se oba
kmeny spojily a mésto mélo zajiSténo i1 budouci potomstvo. Autofi rovnéZz dodavaji
zajimavost, ze se fikd, Ze pravé zde ma sviij puvod zvyk prendseni nové vdané divky pies
prah. 158

Dalsi téma, které z oblasti antiky v ucebnici najdeme, se opé€t tyka tnosu. Jedna se o
dilo malife Francesca Primaticcia. V tomto piipad¢ se vSak vypravi piibéh o uchvaceni
krasné Heleny Paridem. Tento &in byl podle Homéra pii¢inou trojské valky.'” Zadné
podrobngjsi informace k tomuto antickému mytu vSak bohuzel autofi nedodavaji. V
ostatnich analyzovanych u¢ebnicich a pracovnich seSitech se o této baji také nepise.

V podkapitole Divadlo rozumu aneb barokni klasicismus je mnoho dél odkazujicich
na antickou mytologii. Mezi nimi je moZné zhlédnout i obraz, v némZz se seznamime
s krajinou, v niz radostné zil Pan, Satyrové a nymfy — malba Pastyri z Arkadie pochéazi od
Nicolase Poussina a m4 sviij piivod v prvni poloving 17. stoleti.!®’ V této souvislosti by se
ptipadny vyklad o Panovi dal propojit s pfedmétem cesky jazyka a literatura. Tento biih je

totiz zdrojem dnesniho slovniho spojeni panicky strach.'®' Nymfy jsou v u¢ebnici vytvarné

157 Ibid., 47.
158 Tbid., 48.
159 Tbid., 64.
160 Tbid., 81.

161 Zamarovsky, Bohové a hrdinové antickych bdji, 323.
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vyjadieny i1 podruhé, avsak tentokrat ve spole¢nosti Apollona jako soucast sousosi z druhé
poloviny 17. stoleti od Francoise Girardona.'6?

Podkapitola Divadlo citit a smyslit aneb radikalni barok poskytuje zakiim ve vazbé
na antickou mytologii dvé dila od zndamého malife Petra Paula Rubense. Prvnim obrazem je
Bitva s Amazonkami. Ptibéh, jenz je velmi poutavy, komentuji autofi kratce a spiSe nez o
déji, jez se na obraze odehrava, mluvi o tom, Ze se jedna o oblibeny namét obsahujici boj a
naha téla.!® Jedno z vypravéni o Amazonkich jsme mohli postfehnout jiz v udebnici
Pritvodce vytvarnym uménim I, jez se v podkapitole Recko a egejsky svét zabyvala antickou
feckou keramickou malbou, na niz je vyobrazen Achilles vrazdici kralovnu Amazonek (viz
vyse). Z Rubensova obrazu se vSak nedozvime, s kym tento bojovny kmen zen zrovna vede
valku. Je vSak vysoce pravdépodobné, Ze se jednd o boj s Bellerofontem,
Hérakléem, Théseem, nebo s Reky za tréjské valky.'®* Druhym dilem slavného vlamského
malite je Unos dcer Leukippovych z po&atku 16. stoleti. Na obraze se odehrava dramaticka
chvile, kdy dvojcata a synové boha Dia, Kastér a Polydeukés, unaseji jiz zaslibené dcery
krale Leukippa.'®

Obdobi klasicismu je antikou doslova prodchnuté. To doklada i kapitola VYTVARNE
UMENI POCATKU PRUMYSLOVEHO VEKU. Ve vykladovém textu je antika vyloZena
jako nejen umélecky, ale 1 hluboce ideovy vzor pro tuto déjinnou etapu. Skryvaly se v ni
totiz kofeny demokracie a republiky. V tomto kontextu je uveden i obraz od malifského
velikdana pfedrevolucni a revolu¢ni Francie Jacquese Louise Davida s ndzvem Prisaha
Horatiti. Baje o tfech fimskych mladicich, ktefi se méli jako Cast za celek utkat se svymi
neprateli z Alba Longy, je odvypravén jen ¢astecné. V popisku se prozrazuje, ze z fimskych
bratrli prezil jen jediny, ten nejmladsi.'®® Tento obraz je zajimavou ukazkou, jak se mohla

antika promitnout do dobové propagandy. Byl namalovan v podstaté v pfedvecer

162 Blaha, Samsula, Privodce vytvarnym uménim I, 83.
163 Ibid., 93.

164 Zamarovsky, Bohové a hrdinové antickych bdji, 38.
195 Blaha, Samsula, Priivodce vytvarnym uménim III, 98.

166 Thid., 97.
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francouzské revoluce a spolecnost byla tak tehdy naklonéna diliim, jez v sobé obsahovala
motivy hrdinstvi a boje za vlast.'®’

O vytvarnou interpretaci mytu o tinosu Sabinek se pokusil 1 David. K dispozici je
k nahlédnuti v obrazovych ptilohach. Autofi zéka odkazuji na prvni dilo se stejnym ndmétem
od Bologni a nabadaji ho, aby ptemyslel nad tim, jaké rozdily pozoruji vzhledem k obdobim,
v nichz dila vznikla.'®® Tento zptisob uvazovani o dédictvi antiky je dileZity, protoze
podnécuje kritické mysleni. Inspirace antikou v renesanci 1 klasicismu byla silna, piitom
vSak méla nékdy pon€kud odlisné zdmeéry, které Casto souvisely s propagaci urcitych
dobovych myslenek.

Kritice jsou podrobeny sochy Idson a Venuse od Bertela Thorvaldsena, kdy jsou
oznaceny jako vyumélkované a ,,zbavené zivota“. K tomuto zévéru dosli autofi po tom, co
komparovali obé dila s antickymi skulpturami Doryfora a Afrodité z Knidu.'® Zde nam tedy
muze na mysl ptijit prislovi, ze kdyz dva deélaji totéz, neni to totéz. Z toho vyplyva, ze kdyz
se umélci snazili antice pfiblizit az pfilis, a dokonce ji v jistém smyslu kopirovat, nedosahli
ptili§ dobrych vysledkli. Dal§iho srovnani s Thorvaldsenovym dilem se dostalo i dilu od
sochate Véclava Prachnera s ndzvem Alegorie Vitavy.'’® Toto antické dédictvi 1ze zhlédnout
v Praze u Klementina. V ramci ¢eské vytvarné tvorby obdobi klasicismu je ptiloZena i malba
od Frantiska Tkadlika pochazejici zprvni poloviny 19. stoleti snazvem Enyo.
V doprovodném popisku se dozvime, Ze se jednalo o sestru boha Marta.!”!

V této ucebnici najdeme odkazli na antiku pomémé mnoho. Nejcastéji je vSak
pritomna ve formé& dédictvi a inspirace, jeZ z ni Cerpalo obdobi renesance a klasicismu.
K dispozici madme 1 mnoho obrazovych pfiloh, které¢ odkazuji zpravidla na antickou
mytologii. Tyto bajné ptib&hy jsou vSak odvypravény ziidka a Zak se proto musi v této véci
vénovat samostudiu. Pozoruhodna a vzhledem k této sérii u¢ebnic neobvykla jsou obsahova
uspotadani, v nichz objevujeme dédictvi antiky prafezové s riznymi obdobimi (napf.

formou porovndni). Antika je tak v tomto dilu ucebnice akcentovana velmi vyrazné.

167 Ernst Hans Gombrich, Pfibéh uméni (Praha: Odeon, 1989), 394.
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Prohlédneme-li si ostatni dily ztéz série, které se pfimo nezabyvaji d¢jinnou etapou
antického Recka a Rima, vSimneme si, ze svym podilem antickych tradic vynika. Toto téma
jiz v zadnych jinych analyzovanych sériich ucebnic a pracovnich seSitech komplexné;ji

zpracované nenajdeme.

2.1.4 Priavodce vytvarnym uménim IV

Tato uc¢ebnice ma celkem Sestnact kapitol a zabyva se predevsim uménim 19. stoleti
az do druhé poloviny 20. stoleti. Antiky a jejich tradic si povSimneme ve dvou z nich. Na
prvni jsme upozornéni v kapitole CESKE VYTVARNE UMENI PO ROCE 1870. Autofi zde
mluvi o novorenesanci, kterd se mimo jiné znacné€ projevovala i v eské architektuie. V
obrazovych ptilohach k tomuto tématu je k dispozici i fotografie Narodniho divadla. Na jeho
stiteSe si ma Skoldk povSimnout souso$i 77ig od sochafe Bohuslava Schnircha a také
Apolléna a Miiz od Antonina Wagnera.!”? Pokud jde o ¢eské narodni obrozeni, tak dédictvi
antiky v ni zaujimalo dtlezitou roli, nejprve v literatuie a pozdéji i v dalSich kulturnich
odvétvich. Pro Josefa Jungmanna naptiklad znamenal anticky pfistup ke svobod¢ obcana
cestu ke vzniku ¢eské klasické!” literatury.!”

S antikou v zajimavém podani se seznamime také v kapitole CHCEME ZBORIT
GALERIE, MUZEA, KNIHOVNY. Na jedné strance je vedle sebe umisténa fotografie sochy
Svalovy dynamismus od futuristického umélce Umberta Boccioniho a vedle ni se stfetneme
s jiz znamym dilem z prvniho dilu ucebnice, sochou Niké ze Samothraky. Autofi vidi v obou
artefaktech podobnost ve formé jejich zpracovani, které se vyznafuje pohybovou
dynamikou. Rovnéz se ve svém komentaii vyhybaji kritice Thomase Marinettiho, jenz tvrdil,
7e tato antickd skulptura je dilem hodnym zavrzeni kvili své zastaralosti.'”” Na tomto

prikladé se setkame tim, ze antika nebyla vZdy jen obdivovana, ale v nékterych obdobich

172 Hirschova, Sam3ula, Priivodce vytvarnym uménim IV, 20.

173 Klasicky ve smyslu ,,prvotiidni®. Zdroj: Svoboda, Encyklopedie antiky, 296.
174 Josef Zumr, ,,Uloha antiky v narodnim obrozeni* Listy filologické 129, &. 1-2 (2006): 177188,
https://www.jstor.org/stable/23468460 (stazeno 4. Cervence 2024), 181-182.

175 Hirschova, Samsula, Privvodce vytvarnym uménim IV, 64.
Viz priloha ¢. 6: Ukazka porovnani sochy Niké ze Samothraky s dilem Umberta Boccioniho Svalovy

dynamismus (Samsula, Hirschova, 1994).
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dokonce i1 zavrhovana, i pfesto se ji vSak neSlo vyhnout a nevédomky se v jeji tradici
pokracovalo.

V této uCebnici se dédictvi antiky pfili§ neobjevuje. Pokud vsak ano, je to v pomérné
poutavych souvislostech. Neni pravda, ze by inspirace antikou v tomto obdobi d&jin uméni
zmizela, ba naopak. Mezi umélce, ktefi se v této etapé d&jin uméni antickym Reckem a
Rimem inspirovali, bylo skute¢né mnoho. Mezi zminénymi vytvarniky v této udebnici se

mimo jiné antice vénovali Pablo Picasso, FrantiSek Kupka, Salvador Dali a dalsi.

2.1.5 Pruvodce vytvarnym uménim V

V ucebnici Priivodce vytvarnym uménim V, ktera se zabyva predev§im modernim a
souCasnym umeénim, zadny odkaz na antiku nenajdeme. To je velka Skoda, protoze umélci
této d&jinné etapy, ktefi jsou uvedeni v ucebnici disponuji velkym mnozstvim dél, v nichz

se antikou inspirovali velmi intenzivné (viz vyse).

2.2 Analyza ucebnic Obrazdrna v hlavé

Vytvarné u¢ebnice Obrazdarna v hlavé pro druhy stupen zakladnich skol jsou celkem
¢tyfi. Kazda z u¢ebnic ma rizny pocet kapitol, nicméné co do obsahu se ptili$ nelisi. Vzdy
se zamétuji na rlizné okruhy témat z oblasti lidského Zivota, vytvarného jazyka, vytvarného
uméni ¢i lidské fantazie. Kazda kapitola je tvofena obecnym tvodem, vysokym poctem
obrazovych pfiloh, zejména z oblasti vytvarného umeéni, a doprovodnym textem. Zamérem
vykladu v u€ebnici je navést zaka k tomu, aby danou problematiku (napt. Prostredi pro
Zivot, Ptaci a tak déle) vidél v riznych souvislostech. Na konci kazdé kapitoly je vzdy modie

oznacena tabulka s tkoly, které rozsifuji uvedené ucivo a podnécuji Skolédka k samostudiu.

2.2.1 Obrazdarnav hlavé 3

Ucebnice pro Sestou tiidu ma celkem c¢trnact kapitol a téma antiky nalezneme ve
ttech z nich. Na konci prvni kapitoly s nazvem CO VIDIME VE HVEZDACH — JAK SI
CLOVEK PREDSTAVOVAL SVET je obrazek barevné antické fecké mapy oblohy. Ta je
autorem okomentovana tak, Ze kiestané pievzali pfedstavy o tom, jak vesmir vypada, praveé

od Rekd, ktefi Zemi vnimali jako jeho stfed.'’® Zminén by mohl byt naptiklad i védec

176 Pavel Samsula, Obrazdrna v hlavé 3: vytvarnd citanka pro 6. rocnik zdkladni skoly (Praha: Prace, 1997),
9.
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Aristarchos ze Samu, ktery do stfedu vesmiru postavil Slunce.!”” TudiZ se neda vyslovné
tvrdit, e anti¢éti Rekové méli zcela jednoznaény nahled na tuto problematiku, spise se lze
domnivat, ze mé¢li v této oblasti stale touhu badat a dobrat se tim co nejraciondlnéjSich
vysledki. Na ptilozené map¢ jsou také v oblasti vnéjsiho kruhu znacky, které ma dotazovany
za ukol (kromé M¢sice, jehoz znak jiz autor prozradil) rozkryt. Toto zadani je mozna ptilis
tézké, protoze zde neni upozornéni ani na zadnou literaturu, z niz by se daly tyto informace
zjistit. V uCebnici zemepisu Sesté tiidy tyto informace nejsou a bohuzel ani ve Skolnim atlase
svéta.'”® Ani v udenici fyziky pro devaty ro¢nik (kapitola O ZEMI A VESMIRU) nelze
odpovéd’ na otazku vypatrat.'”

V tabulce s tkoly se v jedné z otazek autor odkazuje na predchozi text k obrazku,
v némz hovofi o Plejadach, tedy kupach hvézd. V zadéani je ctenat informovan o tom, ze
Plejady byly dcerami boha Atlanta. Zaroven je dotazovan, zda vi, kdo tento bih byl. Poté,
co tuto informaci dohled4, ma zminénou mytologickou postavu nakreslit.'*°Atlas ke svému
bfemenu, tedy podpirani nebeské klenby, prisel kvili kletbeé. Tu na néj uvalil nejvyssi bih
Zeus za to, Ze se zucastnil vzpoury na strané Titan{. Za trest tak musel do konce svého Zivota
nést tézké nebeské bifemeno. Tento obr se za sviyj zivot potkal hned s dvéma klicovymi
hrdiny fecké mytologie. Prvnim byl Héraklés, jenz diky Atlantovi ziskal tfi zlata jablka ze
stromu Hesperidek. Druhé shledani s polobohem Perseem se mu vSak stalo osudnym. Kdyz
totiz prohlasil Perseova slova o tom, Ze usekl hlavu Meduze, za lez, tento hrdina na dikaz,
ze si nevymysli, Atlantovi hlavu Medusy ukazal. Obr vSak udélal tu chybu, Ze se useknuté
hlavé ptiSery podival do o€i, a nahle proto zkamenél. Proménil se ve vysokou horu

podpirajici nebesa, a ani po své smrti se tak svého trestu nezbavil.'®!

177 Svoboda, Encyklopedie antiky, 71.

178 Demek, Mali§, Zemépis 6, 6.

Kartografie Praha, Evropa: Skolni atlas pro zakladni Skoly a viceleta gymnazia (Praha: Kartografie Praha,
2011), 8-11.

179 Rtizena Kolatova, Fyzika pro 9. rocnik zdkladni Skoly (Praha: Prometheus, 2002), 150-159.

Odpovédi na autorovu otdzku je, ze se jedna o dalsi planety slunecni soustavy, pfic¢emz pii hledani feSeni mi
vice nez jakakoli dostupna kniha pomohl internet. Jednalo se o Merkur, Venusi, Jupiter, Mars a Neptun —
odpoved by zak mohl vyhledat na této webové strance: https://www.cas100geo.cz/cwg-slunecni-soustava)

180 Samsula, Obrazdrna v hlavé 3, 11.

181 Zamarovsky, Bohové a hrdinové antickych bdji, 75.
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Znalost této mytologické postavy je pro zdka jist¢ piinosnd, protoze v uméni a
literatufe se postava Atlanta v rtiznych pojetich uvadi velmi ¢asto. V Cechach si sochy
Atlanta vSimneme napiiklad na vézi Klementina, znami jsou také Atlanti od barokniho
sochafe MatyaSe Bernarda Brauna u vchodu do Clam-Gallasova paldce. Asi nejslavnéjsi
socha tohoto obra byla vroce 1937 instalovana v Rockefellerové centru ve Spojenych
statech. Z baje o Atlantovi navic plyne pouceni, které se skryva v useku ptribéhu, kdy Atlanta
v drzeni nebeské klenby na chvili vystfidal Héraklés, aby mu Atlas mohl pfinést tfi jablka
ze stromu svych dcer Hesperidek. Atlds jablka Héraklovi donesl, avsak vratit se zpct ke
svému bfemenu se mu nechtélo, a tak hrdinovi nabidl, ze jablka krali Eurystheovi donese.
Héraklés tuto lest vSak prohlédl a naoko souhlasil s tim, Ze si jen upravi postoj, aby se mu
nebesa 1épe drZela, pficemz v tu chvili toto bfemeno predal zpét Atlantovi.!? Z toho si lze
odnést, Ze své povinnosti nemame pienechavat na nékoho jiného a ze ke své praci bychom
se méli stavét zodpoveédné.

Navic tiha, kterou Atlas v baji nese, miize byt vnimana i vice metaforicky. Dikazem
toho jsou vSeobecné pouzivané atlasy (napt. zemé&pisné, rostlin, hub a tak podobn¢), pficemz
malokdo si uvédomuje, Ze jejich nazev je spojen praveé s obrem Atlantem a metaforou toho,
Ze narocné muize byt nést i tak velké mnozstvi informaci. Piivod tohoto nédzvu odhalime
v historii, kdy prvni zemépisné atlasy mély na frontispisu pravé postavu Atlanta. To
pozorujeme naptiklad na dile Theatrum Orbis Terrarum z konce 16. stoleti od autora Georga
Mercatora, jeZ bylo prvni knihou map nazvanou Atlas.'®?

V kapitole SOCHARSTVI 2 — SOCHA, PLASTIKA, NEBO OBJEKT? jsouk dispozici
dv¢ fotografie figuralniho feckého dobového sochatfstvi. Ukazku tvoti dvé torza soch
z Diova chramu v Olympii z 5. stoleti pf. n. l. Nechybi zde ani doprovodny text, v némz
autor hovofi o tom, Ze sochy se pouzivaly nejen k vyzdobé volného prostoru chrami, ale ze
napiiklad reliéfy boZstev jsou viditelné i na jejich Stitech, v dorském fadu 1 metopéch a
v jonském Fadu v celé délce vlysu (jako piiklad obou stavebnich fadti v Recku slouzi chram

bohyné¢ Athény Parthenén na athénské Akropoli). V souvislosti s architektonickou

182 Ibid., 75-76.
185 The Atlas by Mercator and Hondius*, Utrecht University, Special Collections,
https://www.uu.nl/en/special-collections/collections/maps-and-atlases/world-maps-and-atlases/the-atlas-by-

mercator-and-hondius (stazeno 26. ¢ervna 2023).
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terminologii je zminén i odborny nazev tympanon, jehoz znalost se zakovi v dal$im studiu
d¢jin umeni, historie ¢i technického oboru bude hodit. Zminén je i nepftilis znamy fakt, ze
sochy byly v dobé antického Recka polychromované, tedy barevné (viz vyse).'$*

V této kapitole je na fotografii dale k zhlédnuti v souvislosti s tématem antiky socha,
kterou vytvofil umélec Michelangelo. Skulptura se jmenuje Druhy florentsky otrok, jinak
také Atlas. Zde se tak opét setkavame s mytologickou postavou, kterd byla jiz zminéna vyse.
V souvislosti s vyobrazenym dilem si rovnéz odvodime, ze dédictvi antiky hralo v obdobi
renesance velkou roli. Jisté¢ by nebylo chybou na tomto misté tvrdit, Ze kultura antického
Recka a Rima byla dokonce jednim z hlavnich piliiti inspirace, znichz toto obdobi
Cerpalo.!®

K motivaci pro dalsi studium antiky nésledné vede i tkol, v jehoZ ramci je tieba
vyhledat v povéstech, bajich a mytech ptib&éh stvofeni ¢lovéka pomoci modelovéani. V
antické mytologii by tak autor mohl, kromé jinych!®®, zfejmé& nardZet na vypravéni o
Prométheovi. Tento Titan mél byt dle ne¢kterych zdroji fecké mytologie stvoritelem lidi,
které uhnétl z hliny.'¥” Kulturni dopad této mytické postavy je velice silny. Casto se
vyskytuje ve vytvarném uméni, literatute, ale i hudbé. Ctenafe by mohla v této véci zaujmout
ilustrace Frantiska Kupky Modry a cerveny Prométheus'®®, ktera je k dispozici v Narodni

galerii v Praze & Hlava Prométhea'®’

od sochafe Vincence Makovského, jiz 1ze navstivit
v Moravské galerii v Brné. Na konci Cervna v roce 2024 také vySel novy komiks od
francouzského profesora Ferryho s nizvem Prométheus a Pandévina skiinka'®. Touto
mytologickou baji se inspirovalo 1 mnoho hudebnich skladatelii, mezi nimi napiiklad 1

Ludwig van Beethoven ¢i Alexandr Nikolajevi¢ Skrjabin.'!

184 Sam3ula, Obrazdrna v hlavé 3, 41.

185 Gombrich, Pribéh uméni, 179.
136 Dale naptiklad Pygmalion.

187 Graves, Recké myty I, 148.

188 Modry a derveny Prométheus, FrantiSek Kupka®, Dila, Narodni galerie Praha,
https://sbirky.ngprague.cz/dielo/CZE:NG.K 11134 (stazeno 1. 7. 2024).

189 Hlava Prométhea, Vincenc Makovsky*, Dila, Moravska galerie Brno, https://sbirky.moravska-
galerie.cz/dilo/CZE:MG.E_407 (stazeno 1. 7. 2024).

190 Luc Ferry, Prométheus a Panddiina skifitka (Praha: Lingea, 2024).

91 Zamarovsky, Bohové a hrdinové antickych baji, 368.
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O uméni starovékého Recka se dale dozvime v kapitole SOCHARSTVI 3 — JESTE
JEDNOU HLAVA. Na prvni stran€ je obrazek busty s nazvem Hlava vitézného atleta. Portrét
byl odlit z bronzu a pochazi z 5. stoleti pi. n. 1. V informa¢nim popisku je charakterizovano,
co rozumime pod jménem busta. Autor také dodava, ze toto dilo ma sviij ptiivod v pozorovani
konkrétniho ¢lovéka, tedy odborné fe¢eno modelu.!? Timto zplisobem se opét obohati
Skolakiiv odborny terminologicky slovnik v oblasti vytvarného umeéni. V ramci tohoto
tématu by mohlo byt jisté pozoruhodné i to, jak se vedle sebe vyvijelo a navzajem
ovlivitovalo portrétni uméni antického Recka a Rima. V klasickém obdobi méli Rekové
tendenci vyobrazovat idealni podobu tvafe, kterou by mél fecky ob¢an mit. Velkou roli v té
dob¢ tak mél kanon. S prichodem helénismu se zacal vice uplatiiovat ptistup vystihovat
obli¢ej ¢loveka s jeho emocemi. Anticky Rim nésledné tuto tradici pfevzal a tvotily se tak
pievazné veristické portréty.!”> Piinosna by mohla byt jisté i debata o tom, jak se
vyobrazovani lidské tvafe proménovalo dale v dé¢jinach uméni.

V této ucebnici se zak z oblasti antiky dozvi zvlasté¢ o mytologickych piibézich, jez
jsou jejim velkym dédictvim, a maji tak, jak jiz bylo zminéno vySe, na evropskou kulturu,
véetné té soudasné, vyznamny vliv. Z oblasti vytvarného uméni antického Recka a Rima tak
pozna nejbliZze sochaiskou tvorbu, avSak pouze tzv. obdobi klasického. Dale se nauci
pouzivat n€které odborné terminy z d¢jin vytvarného uméni, které bude moci ve svém

pokracujicim studiu nadéle vyuzit.

2.2.2 Obrazdrna v hlavé 4

Ucebnice pro sedmou tfidu ma stejny pocet stran, jako jeji varianta pro nizsi rocnik,
nicméné ma jen deset kapitol, které jsou vSak diky této redukci SirSi a mohou se zvolenym
tématem zabyvat podrobnéji. Antiku a jeji dédictvi najdeme ve dvou kapitoléach.

Ve druhé kapitole ZVIRATA 3 — BYK NENI JEN NA OBLOZE najdeme mnoho
odkazli zejména na antickou mytologii. Byk byl totiz dulezity a posvatny pro mindjskou
civilizaci na Krét&, na niz posléze navazala i kultura antického Recka, kde se toto zvife

zapsalo siln¢ piedev§im do mytologickych piibéht (viz vySe). Téma tohoto mytického

192 Samsula, Obrazdrna v hlavé 3, 46.
193 Karin Kampfova, ,,Vyvoj portrétu v dé&jinach uméni jako inspirace pro vytvarnou vychovu na

SS* (diplomové prace, Masarykova Univerzita, 2024), 23-24.
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dédictvi ilustruji hned t¥i obrazky.'”* Jako prvni je k dispozici obraz Unos Eurépy od
znamého barokniho malife Cornelise de Vose. Na malbé sedi Europé na hibeté z mote se
vynoiujiciho bilého byka, v néhoz se z lasky proménil biih Zeus.'*> Nejvyssi bith takto unesl
princeznu kousek od krétské Gortyny, kde se nasledn& proménil v orla a Eurépu znéasilnil.!*®
Tento pribéh vSak autor takto podrobné nevypravi a v navaznosti na dalsi dilo zobrazujici
Minotaura od soucasného malife Michaela Ayrtona rozvadi spiSe piibéh Eurdpina syna
Minoéa.'”’

Minds se stal krétskym kralem a za zenu si vzal Pésifaé. Byla to krasna divka.
V Mindovi zacala narGstat pycha, ktera vSak byla pozdé&ji potrestana bohem Poseidonem.
Pravé na ném si totiz krétsky kral vyzadal prekrasného byka, jehoz chtél obétovat bohiim.
Toto jednéni vodniho boha rozzlobilo, a tak stvotil byka tak krasného, Ze se do néj Pasifaé
zamilovala a z tohoto spojeni se poté zrodila pfiSera Mindtauros. V reakci na to kral Minos
pozadal architekta Daidala, aby pro nezddouciho nevlastniho potomka postavil labyrint.
Vypravéni nasledné konci v ¢asti, kdy byla jako potrava pro Minotaura kazdoro¢né vysilana
vyprava sedmi chlapct a sedmi divek z Athén. Na tomto misté€ je Zak nabadan k samostudiu
a odkazan v prvé fad¢ na knihu Staré Fecké bdje a povésti od jiz vySe zminéného spisovatele
Petisky. Obraz s nazvem Minotauros od malife Ayrtona, ktery je pfiloZen k doprovodnému
textu, byl vybran patrné zdmérné. PtiSera na obraze totiz neplisobi jako kruta bytost, ale spiSe
jako smutnd obé&t, které toto utrpeni a osamélost zptsobil lidsky nezodpovédny ¢in. Na
tomto piiklad€ se ukazuje, Ze mytologické piibéhy lze vykladat riizn€ a Ze v sobé mohou
skryvat zajimava moralni poslani. Velkym piinosem je také odkaz na literaturu, do niz
zvidavi zaci mohou nahlédnout. Nejspis aby se emoc¢n¢ narocnéjsi téma ponckud odlehcilo,
pfipojil autor fotografii pomérné pitoreskniho dila s nazvem Utocici Minétauros z roku 1982
od Ceského umélce Jifitho Kolafe. Bajna piiSera se zde sklad4 hlavné ze dieva polepeného

papirem.'”®

194 Viz ptiloha &. 7: Ukazka riznych piistupt k antickému mytu o Minétaurovi (Samsula, 1999).
195 Sam3ula, Obrazdrna v hlavé 4, 13.
19 Graves, Recké myty 1, 203.

197 Sam3ula, Obrazdrna v hlavé 4, 13.
198 Tbid., 13.
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Z této analyzy d¢l zabyvajici se jednim usekem bajného vypravéni o Minotaurovi
vyplyva, ze v uCebnici bylo hlavnim zamérem ukézat, ze dédictvi a poselstvi této témet dva
tisice let staré baje jsou stdle ohromnou inspiraci v témét kazdém historickém obdobi. Na
tomto konkrétnim bajném piib&hu se autor snazil zdiraznit, ze ho 1ze vnimat v riznych
kontextech a divat se na n€j z mnoha uhli pohledu. Bije o Europé skolak muze vyuzit
v mnoha dalSich predmétech, kromé vytvarné vychovy jisté¢ v déjepise, ale 1 v zemépise Ci
hudebni vychové. Podle bajné Eurdpy byl totiz — podle tradice — pojmenovan kontinent
Evropa. V hudbé je znamé operni symfonie Unos Eurdpy od skladatele Dariuse Milhauda.
V Ceské republice mame piileZitost ,,naZivo spatfit vyjev Gmosu princezny v sochaiském
provedeni u Vinohradské nemocnice v Praze. Jednim z nejzndméjSich obrazi, které se
tomuto namétu vénuji, je obraz od Rembrandta van Rijna z roku 1632.!%

V tkolu je ke ¢tenafi vznesena otazka, zda vi, pro¢ se manzelce nejvyssiho feckého
boha Dia tikalo volooka, pfi¢emz v uvazovani mu ma pomoci pozorovani obrazu od Marca
Chagalla s ndzvem Jd a moje vesnice z roku 1911.2% Zde bylo ziejmé& zdmérem autora, aby
zak pozornéji obraz sledoval a kreativné pfemyslel. V odborné literatute se docteme, Ze ji
takto ve svém eposu nazyva Homéros.?’! Nema se jednat o hanlivé pojmenovani, ale spise
o lichotku. K tomuto zavéru lze dojit snadno, pokud se zadanim ukolu budeme ftidit, protoze
krava na obraze od malife Chagalla mé skute¢n¢ velké a krasné oci.

Dalsi kapitola, v niz vypatrame odkaz na antiku, nese nazev STROM 1. Zikovi je zde
zadan ukol, aby naSel v rliznych zdrojich, v€etné mytologie, vypravéni o stromech. Vybrany
piib&h ma nasledné odvypravét a nakreslit.?’? Tento namét je v feckych bajich pouzivan
¢asto. Mezi mnohymi nas mize napadnout piiklad nenaplnéné lasky Apollona a Dafné, jez
se pfi utéku pred svym napadnikem promeénila ve vaviinovy strom, ¢i baje o Paridovi, jehoZ
ptib¢h zacal predanim granatového jablka té nejkrasnéjsi z bohynt Olympu, Afrodité. Tyto
piibéhy jsou v podstaté notoricky znamé, ovSem u déti, které chodi do sedmé tfidy tomu tak

Casto neni. Diky vySe zminénym ukolim se 1ze dozvédét, ze symbolika stromu byla v dobé

199 Zamarovsky, Bohové a hrdinové antickych bdji, 126.

200 Sam3ula, Obrazdrna v hlavé 4, 16.

201 Zamarovsky, Bohové a hrdinové antickych baji, 167.

202 Sam3ula, Obrazdrna v hlavé 4, 25.
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antiky velmi silnd. A pokud se podivame i do jinych zdroji nez jen do mytologickych
pribéht, uvidime, ze tomu bylo nejinak i v riznych nabozenstvich ¢i lidovych povéstech.

V kapitole &islo sedm ZJEDNODUSENI A STYLIZACE 2 — JESTE JEDNOU PTACI
je vyobrazena feckd mince z 5. stoleti pf. n. 1. se symbolem sovy. Popsany jsou rozméry,
vzhled a zminén je i pojem nizky reliéf. Co se tyce symboliky, o té se hovoii tak, ze sova a
jeji vyobrazeni bylo pfisuzovano moudré bohyni Athéné a Zze pravé ona byla ochrankyni
méstskych statt.??® Do &estiny se ndm symbol athénské sovy promitl prostfednictvim
ustalen¢ho slovniho spojeni nosit sovy do Athén (tzn. délani néceho zbyteéného). V Cesting
se pouziva jesté dalsi obdobné réeni — nosit drivi do lesa. Tato zajimavost by mohla byt
dobrym zpestienim vyuky a jednim z dal$ich dikazii, ze se antika, mozna aniz bychom si to
uvédomovali, promitla do nasi bézné reci.

Diky této ucebnici se dozvime o mytologickém piibéhu Eurdpé, jejim synovi
Mindovi a s nim spojené stviite Minotaurovi. Diky kapitole, ktera se tomuto tématu vénuje,
a otazkam, jez jsou Ctenari pokladany, je patrné, Ze antickd mytologie méla a stdle ma vliv
na riznd obdobi lidské historie jakoZto bohaty zdroj inspirace. V ucebnici jsou rozebrany
také dva dulezité symboly pro antiku, tedy strom a sova, k nimz se vaze mnoho asociaci,

vcetné jazykovych.

2.2.3 Obrazdrna v hlavé 5

Ucebnice pro osmou tfidu ma celkem ¢trnact kapitol, pficemz okrajové se antikou
zabyvaji tf1 z nich. Rozsahem je tato ucebnice podobna obéma ptredchozim, jez jsou urceny
pro niz8i ro¢niky. V kapitole KERAMIKA 1 je vyobrazeno dobové fecké uméni. V tomto
ptipad€ se jedna o Cervenofigurovou nadobu z 5. stoleti pf. n. 1. s vyobrazenim bohyné
Athény tvoiici kon&.?** Timto zptisobem pozname jeden z typl jednotlivych styld feckého
zpusobu ,,vazového zdobeni®, mezi néZ patii naptiklad i starSi geometricky, orientalizujici,
gernofigurovy styl a dalii. Cervenofigurova malba se zagala pouzivat zhruba jiz na po&atku

6. stoleti pf. n. 1. a vyznaCovala se tim, Ze nadoba byla Cerna a postavy cervené (v barvé

203 Ibid., 39.
204 Pavel Samsula, Obrazdrna v hlavé 5: vytvarnd citanka od 8. rocniku zakladni skoly a pro viceletd gymnazia

(Praha: Prace, 2000), 18.
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vypélené hliny), pfic¢emz detaily byly malovany tmavé §tétcem.?’> Popsan je zde rovnéz
pojem glazura, jeji slozeni a pouzivani. Autor zde také prokazuje vazbu feckych slov na nas
jazyk. V tomto piipadé je prikladem slovo keramika, jez vychazi z teckého keramos (tzn.
hlina). V souvislosti s touto femeslnou pamatkou ma 4k v sekci Ukoly uréit, jaky typ
ornamentu je na nadob¢ namalovan, a rovnéz zjistit, z jakého materialu Athéna prvniho koné
uhnétla.?%

Ve vyjevu na vaze bohyné Athéna modeluje z hliny sochu tréjského koné, jenz se
m¢l nésledné odlit z bronzu. Jedna se tak o velice pozoruhodnou ukézku, protoze dnes jsou
predstavy o vzhledu trojského koné takové, ze se jednalo o obrovskou dfevénou konstrukci
podobnou koni na koleckach, kterého mél udajné sestrojit femeslnik Epeius podle pokyni,
jez mu dala bohyné Athéna. Podle starSich antickych tradic se vSak mohlo jednat o
realistickou sochu kong, jez se sama hybala a jiz méla vytvofit bohyné Athéna sama. Tento
motiv byva zobrazen spiSe na nddobach obdobi Etruskii a na ranych feckych vazovych
malbach. O této realistické podob¢ koné psal napiiklad fecky basnik Arctinus z Milétu ¢i
imsky basnik Vergilius.?’’

Ctenaf se timto zptisobem dozvi, Ze mytologie a prameny, ze kterych vychazime, se
neshoduji a Ze variant, jak bajné piibéhy vypravét, je mnoho. Keramika byla dulezitou
soudasti vytvarného uméni antického Recka, a pravé diky ni mame dnes i lepsi povédomi o
tom, jak vypadalo v té dob& malifstvi, protoZe to se do dneSnich dob pftili§ nedochovalo.
Autor na vy$e zminéném piikladu ukazal, jak vyborné uméli antiéti Rekové s keramikou
pracovat a jaké pouZzivali motivy.

Milan Martinik ve svém dile Bakchos pojal antické dédictvi ponékud jinak a
z glazovaného porcelanu vyrobil v roce 1996 moderni podobiznu tohoto mytického boha. V

doprovodném textu se vysvétluje, Ze pod jménem Bakchos uctivali boha vina a vinné révy

Rimané, pted nimi ho vSak vzyvali jiz Rekové, ovSem pod jinym jménem — Dionysos.

205 L esley Adkinsova a Roy Adkins, Starovéké Recko: encyklopedickd prirucka (Praha: Slovart, 2011), 387—
388.

200 Samsula, Obrazdrna v hlavé 5, 18, 19.

207 Adrienne Mayor, ,,Talos, Pandora, and the Trojan Horse as Products of Technology in Ancient Literature
and ArtTalos®, e-Phaistos XI. (2023): 1-14, https://www.researchgate.net/publication/370355981 (stazeno
26. ¢ervna 2024), 10-11.
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Z t&chto informaci je patrné, ze Rimané od Rekdl viru a konkrétni boZstva piebirali. Autor
rovnéz piidava zajimavou informaci o tom, co byly bakchanalie. Oznacuje je za bujaré
oslavy plné jidla a piti, jez byly v roce 186 pi. n. 1. ¥imskym senatem nakonec zruseny.?%
Tyto oslavy uctivani boha Bakcha ziejmé nebyly spojeny s konkrétnimi misty, ale konaly se
tam, kde pobyvala tato skupina véficich. Podstatou téchto oslav bylo dosazeni blaha a pocitu
svobody a n¢kdy 1 posmrtného zivota. Ptislusnici kultu se tdajné toulali po horéch, tancili
za zvuki hudby, vytrhavali stromy z kotent, chytali a trhali divokd zvifata — jejich syrové
maso jedli. Kvili zpravam, které informovaly o tom, ze se bakchandlie staly opileckymi a
moralng zkaZenymi, nakonec doslo k jejich zakazu.?*

V tGvodu kapitoly ZVIRATA 4 — KUN se v souvislosti s timto tématem mluvi o
Pégasovi, tedy oktidleném koni, po némz je pojmenovéano souhvézdi. Vzpomenuto je také
souhvézdi byka, k némuz se vaze ptibeh mytické Eurdpy. Z toho je patrné, Ze antika a jeji
dédictvi nepronika jen do oborti humanitnich, ale i téch prirodovédnych, v tomto piipade se
jedna o astronomii. K tomuto tématu se vracime i v piidruzeném tkolu. Zadani zni tak, ze
je tfeba si vzpomenout na fecké baje a na hvézdné mapé a nésledné i na obloze vyhledat
souhvézdi Pégasos, Kassiopeia, Andromeda a Perseus.?!? Splnéni tohoto ukolu je pomérné
naro¢né, avSak 1 kdyby ho Zak nemél plnit cely, pfipomene si alespont dalsi dilezita jména
postav fecké mytologie, na né¢z ve svém dal§im studiu jisté jesté narazi. Pro tyto ucely je
dobré se podivat naptiklad do otac¢ivé mapy hvézdné oblohy, které je dokonce vyobrazena 1
v ucebnici zemé&pisu pro Sestou tiidu.?!!

Jind verze antické baje o Trdji je zde Ctendii predvedena v podobé Poutace

drevarského podniku, jenz je umistén ve Finsku.?!? Jedn4 se sice o nadsazku, nicméné to, Ze

208 Samsula, Obrazdrna v hlavé 5, 19.

Na pocest bohil byly potfadany i rizné jiné slavnosti a hry. Mezi né patii naptiklad hry Olympijské, které se
konaly k pocté boha Dia ¢i Panathénaje, jez mély uctit bohyni moudrosti Athénu.

29 Lesley Adkinsova a Roy Adkins, Anticky Rim: encyklopedicka prirucka (Praha: Slovart, 2012), 284, 319—
320.

210 Samsula, Obrazdrna v hlavé 5, 20, 24.

211 Demek, Malis, Zemépis 6, 11.

212 Viz piiloha &. 8: Ukéazka vyuziti antického mytu o trojském koni v reklamé (Samsula, 2000).
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se tento mytologicky p¥ib&h projevuje i v reklamé&?'®, svym zpiisobem upozoriiuje na jeho
dulezitost a obecnou znamost. V doprovodném textu se ziejmé predpoklada, ze Skolaci baji
o trojské valce znaji, protoze piib¢h odvypravén neni. Zminka je pouze o Odysseovych
bojovnicich, ktefi se v dfevéném koni méli ukryt.2!'* V této ¢asti doprovodného textu se viak
jedna o jisté zjednoduseni. Odysseus totiz nevelel viem Rektim, kteii byli ukryti v koniské
sose. Pravdou vsak je, Ze byl vyraznou osobnosti fecké armady.?!>

V dal§im tikolu zaméfujicim se na antiku si maji zaci nastudovat, kdo byli Titani.?!®
K feSeni vSak bohuzel neni doporucena zadna literatura, z niz by se tato informace dala
vy&ist, a tak je zadani pro $kolaky o to t&Z3i. Titani byli détmi boht Urana a Zemé&. Matka
své potomky posléze navedla, aby se vzboufili proti otci. Ti tak v ¢ele s Kronem ucinili. Tito
bohové byli pfedky zndmého feckého pantheonu bohti v ¢ele s nejvys$sim bohem Diem, jenz
byl synem Krona, jehoz svrhl, aby se dostal k moci.>!’

Antické freska z Pompeji otevira téma kapitoly ZATISI 1. Jeji vzhled je zajimavy,
protoze je zni patrné, ze zobrazovani véci denni potfeby bylo vytvarnym tématem jiz v
antickém Rimé. V doprovodném textu je popsana udalost, diky niZ se tato vzacna nasténna
malba zachovala. Stalo se tak kviili vybuchu Vesuvu, jehoz popilek a lava zalily mésto
Pompeje a Herkulaneum (viz vySe). Fenomén zatisi se stal popularnim zejména v obdobi
baroka. Obraz Bakchos od slavného italského malife Caravaggia, jenZ je v ucebnici
dostupny, to jasné dokazuje.*'®

Pozoruhodnou kapitolou z hlediska dédictvi antiky je PISMO 1. Jednim z n&kolika
pfiloZenych obrazki je totiz fotografie zndamého sloupu cisate Traiana, ktery je situovan
v Rimé. Jde o piimou ukéazku toho, jak vypadalo fimské sochafstvi a architektura. Na to se

vSak doprovodny text nesoustiedi a popisuje vybrany detail napisu, jenz byl do tohoto sloupu

vytesan kapitalkou. Ve zlaté ho jiz pfed Traianem zavedl cisai Augustus. Tento typ pisma

213V reklamé se samoziejmé vyuziva velké mnozstvi antickych bohii a bohyi, nejen ve Finsku, ale i v Cesku.
A to s veétsi ¢i mensi znalosti antickych mytt.

214 Samsula, Obrazdrna v hlavé 5, 23.

215 Graves, Recké myty II, 332.

216 Samsula, Obrazdrna v hlavé 5, 24.

217 Graves, Recké myty I, 34, 36-37.

218 Sam3ula, Obrazdrna v hlavé 5, 32.
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poté autor oznacuje jako jeden z mnoha kofent latinky, tedy pisma, které se v Evropé
pouziva dodnes.?"”

V ucebnici se Ctendi seznami s antikou nejprve prostfednictvim uméni keramiky, kdy
muze na obrazku pozorovat dobovou vazu se zajimavym motivem Athény tvorici koné, jenz
ma byt zkazou po Reky deset let dobyvanou Tréju. V kapitole se vyskytuje i myticka postava
boha Bakcha, jenz je v d&jinach uméni vyraznym namétem a zdrojem inspirace. V této
ucebnici se lze naucit 1 novym souhvézdim, kterd své nazvy Cerpaji pravé z antické
mytologie. Na vzoru antického Recka je také dokazana tradice vyobrazovani zatii, pti¢emz
je zde zdiraznéno pokracovani tohoto fenoménu v dalSich vyraznych etapach déjin uméni,
jako je naptiklad baroko. Na piikladu fimského uméni, tedy ndapisu, jenz je vytesan na

Traianové sloupu, jsou zédkovi ukazany kotfeny dnes pouZzivané latinky.

2.2.4 Obrazdarna v hlavé 6

Ucebnice pro devaty rocnik ma celkem sedmndct kapitol, tedy ze vSech Ctyt dilt
nejvyssi pocet. Antika je zminéna pouze v jedné z nich. V tivodnich slovech prvni kapitoly
KDE A KDY ZIJI DETI HVEZD autor mluvi o tom, jak 1idé diive chapali svét kolem sebe.
Jednalo se zejména o ideu pevného bodu, ktery byl ale vyvracen MikuldSem Kopernikem,
jenz tvrdil, Ze vesmirné objekty jsou neustale v pohybu. V této souvislosti je zminén i fecky
filozof Démokritos, ktery na tento fakt pfiSel jiz s dvoutisiciletym piedstihem.??® Antické
Recko je zde také prohlaseno za prostfednika znalosti o je§té starsi tradici pozorovani
vesmiru (Egypt, Mezopotamie). Dédictvim této kultury jsou i souhvézdi. V této souvislosti
autor vylozil 1 pfibéh o Kallisto a jejim synovi Arkadovi, kteti se po kletbé, kterou na né
uvalila Héra, proménili v souhvézdi Velké medvédice a Malého medvéda a nasli své vécné
misto na obloze. Piibé¢h Kallisté a jejiho syna Arkada je zndm z Ovidiovych Promeén.
V Narodni galerii visi obraz Diana a Kallist6**' od barokniho malife Johanna

Spillenbergera. Spole¢né jsou tyto dvé Zeny na obraze proto, Ze dle baje byly druzkami. Poté,

co se vSak Zeus (Jupiter) s Kallisto spojil, vyhnala Artemis (Diana) Kallisté do hor. Jednim

219 Ibid., 54.

220 pavel Samsula, Obrazdrna v hlavé 6: vytvarnd citanka od 9. rocniku zakladni skoly a pro viceletd gymndzia
(Praha: Albra, 2002), 6.

221 Diana a Kallisté, Johann Spillenberger*, Dila, Narodni galerie Praha,
https://sbirky.ngprague.cz/dielo/CZE:NG.DO_4292 (stazeno 1. 7. 2024).
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z nejznamgjSich umeéleckych ztvarnéni tohoto mytologického vypravéni jsou tfi obrazy od
renesanéniho malite Tiziana.?*?

V tomto dilu uc¢ebnice se dozvime vice o pokrocilé antické véde, zejména pokud jde
0 pozorovani vesmiru. V souvislosti s tématem pozorovani hvézd zjistime mnoho informaci
o souhvézdich a jejich ptibézich zasazenych do antické mytologie. V tomto ptipadé se autor

zam¢ril zv1asté na pribe¢h Kallisto a jejiho syna Arkada.

2.3 Analyza ucebnic Vytvarnd vychova

Ob¢ ucebnice ze série Vytvarna vychova jsou podobné jako Obrazdarna v hlave
zameétené tematicky. Jednotlivé okruhy se tykaji hlavné problematiky ¢lovéka a jeho okoli a
vytvarného jazyka a tvorby. Kapitoly jsou tvofeny obrazovymi piilohami a doprovodnym
textem, pfiCemz otazky jsou kladeny jiz v pritbéhu cetby dané¢ho oddilu. Timto zpisobem
vznikla zajimava struktura, diky niz lze nahlizet na uméni a jeho souvislosti komplexnéji. O

antice se dozviddme pfedevsim ve vazb¢ na antickou mytologii.

2.3.1 Vytvarna vychova pro 6. a 7. roCnik zakladni Skoly a viceletda gymndzia

Ucebnice se sklada z celkem Ctyt témat, pricemz na antiku a jeji dédictvi se odkazuji
vSechna, 1 kdyZ nékdy jen v malé mife. Nej€astéji autorky ve vybranych okruzich pracuji s
pfibéhy z antické mytologie. V prvni kapitole BYTOSTI se o antice doCteme nejprve
v podkapitole s nazvem Pilni pavoucci. Téma je zde otevieno kratkym piibéhem z antické
mytologie, ktery vypravi o lydské princezné Arachné, z jejihoZ jména pochazi 1 fecké
oznaceni pavouka (arachné*®®). Tato divka vynikala v tom, Ze vyborné tkala, a proto se
rozhodla, Ze se v této dovednosti utkd steckou bohyni Athénou. SoutéZz dopadla pro
princeznu tragicky. Arachné se poté, co jeji dilo — li¢ici pad bohti — Athéna roztrhala,
rozhodla obé&sit. Athéna nakonec zachranila Zivot princezny tak, Ze ji proménila

v pavouka.??*

222 Zamarovsky, Bohové a hrdinové antickych bdji, 219-220.
223 Svoboda, Encyklopedie antiky, 63.
224 Marie Novotnd a Marie Fulkova, Vytvarnd vychova pro 6. a 7. rocnik zdkladni $koly a odpovidajict rocéniky

viceletych gymnazii (Praha: Fortuna, 1999), 18.
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Tato baje v sobé navic skryva pouceni o tom, Ze clovék nema precenovat své sily a
pokud soutézi, ma si vazit svého soupete. Dale ptiklad postavy Arachné ukazuje silny vliv,
jejz ma antika na nas jazyk, a ze urcité nazvy véci, které denné pouzivame nebo vidame,
maji dokonce sviij vlastni starobyly piibéh — v tomto ptipad¢ si lze vSimnout vyrazného
ptesahu i do pfedmétu prirodopis. Téma antiky je timto zpisobem vhodn¢ oteviené, pficemz
v sob¢ spojuje mnoho dalSich asociaci, které se prolinaji s ostatnimi kapitolami ucebnice. Je
vsak tfeba na tomto misté¢ podotknout, ze néktefi odbornici tuto mytologickou baji vykladaji
jinak. Napfiklad historik Graves ve své knize Recké myty I toto vypravéni tenaii podava
tak, ze kdyz Athéna latku zkoumala, snazila se usilovné objevit chybu, tu vSak nenasla a ze
zlosti latku roztrhala. Poté, co se vydésend Arachné obésila, ji bohyné promeénila v pavouka,
kterého ze srdce nenavidéla.??®

V nésledujici podkapitole Ryby naraZi ¢tenar na symboliku tohoto vodniho tvora,
ktery byl jak pro antické Reky, tak Egyptany symbolem smrti.?*® Tato zminka poukazuje na
znacnou provazanost danych kultur. Jiz starovéka Kréta méla ¢ilé obchodni kontakty
s Egyptem, diikazem toho jsou napiiklad v Knossu nalezené soSky brouka skarabea. Dalsi
oblast, v niZ se tedy Rekové inspirovali od Egyptanii, bylo uméni. Dobfe tento fenomén
spatiime na sochach typu kuros, které vétSinou maji levou nohu nakro¢enou vpted, ruce u
téla seviené v pést a propracovany uces, coZ je u egyptskych soch pozorovatelné cCasto.
Inspirace starovékym Egyptem se projevovala i v pozdé&jsi Rimské i, a to zejména
v architektufe (napft. sloupy, oslavné reliéfy), vyznamné vsak i ve Sperkatstvi (napt. kameje,
portréty). Egyptsti umélci dokonce pro Rimany i pfimo pracovali.??’
V navazujici podkapitole Bytosti sidlici v hlaveé, tedy zcela vymysilené, je uveden

odkaz na antiku ve vytvarném ukolu, v némz maji Zaci nakreslit ilustraci zvlaStnich vodnich

bytosti, pfi¢emZ mezi uvedenymi ptiklady jsou i mytologické postavy Charybda, Skylla a

225 Graves, Recké myty I, 99.

226 Novotna, Fulkova, Vytvarnd vychova pro 6. a 7. rocnik zékladni Skoly a odpovidajict roéniky viceletych
gymnazit, 22.

227 Pijoan, Déjiny uméni 2, 12, 163-164, 195, 314.
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Hydra.”?® Zak je vtomto piipadé zcela odkazan na samostudium a bohuzel mu neni
doporucena ani zadna literatura, z niz by mohl Cerpat.

V podkapitole Zvirata se Spatnou povesti: had, kocka, netopyr, vlk se antika
projevuje vyrazné v souvislosti se symbolikou a zobrazenim hada. Jak autorky zmifuji, jeho
vyobrazeni najdeme napiiklad na Krétd v podobé tzv. hadich bohyni a v antickém Recku v
mytu o bohyni Léto, jez byla matkou Artemidy a Apolléna.??° Jejich otcem byl biith Zeus,
jehoz zarliva manzelka Héra poté, co ptiSla na to, ze ji podvedl s Léto, poslala na svou sokyni
hada Pythona, ktery ji mél pronasledovat po celém svété a zatidit tak, aby neporodila nikde,
kam dopada slunecni svétlo. Létd nakonec zachranil Jizni vitr, jenz ji pienesl na ostrov
Délos, kde dvojéata porodila.?* Na konci tohoto struéného odstavce je ke ¢tenafi vznesen
dotaz, co symbolizuje had obtogeny kolem ¢&ise.?*! Hygieia byla v antické mytologii dcerou
Asklépia a symbolizovala zdravi. Had obtoceny kolem ¢iSe nebo napdjejici se z misky je
jejim typickym atributem. V Ceské republice 1ze navitivit pamatku, kterou zdobi tento vyjev
napiiklad v Karlovych Varech v Sadové kolonadg. >

Dalsi odstavec této podkapitoly rovnéz podnécuje k premysleni nad antikou. V tomto
ptipadé se po tdzaném pozaduje dopovézeni piibéhu o bajné Troji. Tato otazka se zaklada
na predchozim vypravéni o Laokodntovi, vestei, jenz varoval Trojany pied pifijetim daru
v podobé dievéného koné. K uceleni predstavy o tomto bajném antickém dramatu slouzi
obrazova pfiloha pod textem, jeZ zndzornuje sousoS§i Laokodnta a jeho synli z obdobi
helénismu od sochait Agésandra, Polydora a Athdnodora. Vlevo od fotografie sousosi je
umisténa humoristicka interpretace stejného sochaiského dila od Ceského kreslife Jifiho

Neprakty.?*

228 Novotna, Fulkova, Vytvarnd vychova pro 6. a 7. rocnik zdkladni skoly a odpovidajict rocniky viceletych
gymnazii, 24.

29 1bid., 25.

20 Graves, Recké myty I, 54.

21 Novotna, Fulkova, Vytvarnd vychova pro 6. a 7. rocnik zdkladni skoly a odpovidajict rocniky viceletych
gymnazii, 25.

232 Zamarovsky, Bohové a hrdinové antickych bdji, 149.

233 Novotna, Fulkova, Vytvarnd vichova pro 6. a 7. rocnik zdkladni Skoly a odpovidajici rocniky viceletyjch

gymndzii, 25.
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V navaznosti na obrazové piilohy a dva vykladové odstavce se ma Skoldk v
kreativnim ukolu pokusit vyhledat v literatufe piibéhy a myty, v nichz se vyskytuji zvitata.
Na zéklad¢ svych zjisténi ma vytvofit dvé kresby, v nichz ma zkoumat, jak bylo zvife
nahliZzeno diive, a jak je vnimano dnes.?** Ovsem neni zde jasné fedeno, Ze je tfeba se podivat
napiiklad do antické mytologie. To, Ze se tedy zdk o antice dozvi néco vice, neni jisté,
protoze literatura opét neni specifikovana. V tomto piipad¢ se nabizi, nahlédnout naptiklad
do Starych reckych bdji od spisovatele PetiSky, nicméné poutavymi by pro déti Sestych a
sedmych ro¢nikli mohly byt i komiksy, z nichz by se ve své tvorb¢ mohli inspirovat, Jako
ptiklad by se dal uvést komiks Xerxes od autora Franka Millera, v némz je orel oznacen
jakozto oblibené zviie boha Dia.**

Ve druhé kapitole s nazvem UDALOSTI ma dotazovany v podkapitole Narozeni za
ukol zjistit informace o tom, jak se podle fecké mytologie zrodila bohyné Afrodita nebo
Athéna. Jako piiklad je uveden jiz n¢kolikrat zminény obraz od maliie Boticelliho Zrozeni
Venuse, ktery si ma, jak autorka pise, 74k dohledat v obrazovych knihach d&jin uméni.>*
Bohuzel zde v§ak neni odkaz na zddného konkrétniho autora publikace tohoto typu. Dobrym
zdrojem by v tomto piipad¢ mohly byt napiiklad Déjiny umeéni 5 od historika Josého Pijodna.
V této knize se nachazi i samostatnd kapitola vénovand Boticellimu a k dispozici je 1
celostrankova fotografie tohoto dila, kterou doprovazi i pouény popisek.”*’” Zminka o
renesanénim malifi je ve vazbé na antické dédictvi dllezitd, protoZze obdobi renesance
z kultury antického Recka a Rima erpalo vskutku mimotadné (viz vyse).

Ve tieti kapitole VECI se autorky k antice odkazuji jen krétce, a to v zajimavém

vykladu o historii rukavic, kde se setkame s tim, Ze Zeny antického Rima v rukavicich 1

Viz piiloha ¢. 9: Ukazka kresby Jitiho Wintera Neprakty Ldokoon a synové — nacvik a antického sousosi
Laokoon a synové (Novotna, Fulkova, 1999).

B4 1bid., 26.

25 Veronika Dragounova, ,,Antické d&jiny v komiksu* (bakalaiska prace, Karlova Univerzita, 2020), 63-64.
236 Novotna, Fulkova, Vytvarnd vychova pro 6. a 7. rocnik zdkladni skoly a odpovidajici rocniky viceletych
gymnazii, 40.

237 José Pijoan, Déjiny uméni 5 (Praha: Odeon, 1977), 262.
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jedly.?*® Ve véci oblékani by dale jisté mohla byt zajimava podoba ¥imského odévu. Zenské
a muzské obledeni se od sebe v antickém Rimé piili§ neligilo. Casto se nosily pestré barvy,
navic obleCeni bylo pomérné¢ drahé, takze bylo i poznavacim znamenim spolecenskych
vrstev. B&Znym odévem byly tuniky, které nosili muzi, Zeny i déti. Rimti obané viak pies
toto obleceni Casto nosili i togu. Byl to dlouhy kus bilé viny, jehoz oblékani bylo pomérné
slozité a trvalo dlouho. Rimané tak méli asto tendenci se tomuto zptisobu odivani vyhybat.
V reakci na to nékolik cisafti vydalo edikt, aby se toga nosila alesponi pii vefejnych akcich.?*
Ve ctvrté kapitole PROSTORY se podkapitola Zelena okolo nds zabyvd mimo jiné i
symbolikou této barvy. V této souvislosti je zminéna bohyné¢ lasky Afrodita, jiz byla tato
barva dajné pfisuzovana.’*

V této ucebnici, kterd je zaméfena spisSe na tvofivost a pochopeni souvislosti, se zak
dozvi o antice pomérné malo, nicméné v ukolech, které jsou zadavany, a ptibehi, které jsou
vypraveény, je mozné ho jisté¢ motivovat k dal§imu samostudiu. Své nové nabyté poznatky
muze rovnéz vyuzit v jinych predmétech, a to predevsim v déjepise. Ucebnice neslouzi jako
teoretickd opora v dal§im studiu, a proto zfejmé ani neumozni hlubsi porozuméni souc¢asnym
ani historickym diltim, ktera jsou na toto obdobi zamétena. OvSem v této otazce zaleZi na
tom, co jiz Skolak bude védét nebo se teprve ucit o antice v hodinach déjepisu ¢i jinych
pfedmétech.

Béje o Arachné je pozoruhodna ve dvou smérech. Na jejim piiklad¢ se zak dozvi o
dédictvi antiky ve vazbé na jazyk a rovnéZ o tom, ze mytické piibehy v sobé kromé
poutavého déje skryvaji 1 uzitend pouceni do bézného zivota. Zajimava je i zminka o
provazani symboliky antického Recka a Egypta, pfi¢emz, jak je jiz zminéno vyse, pouto
téchto statl bylo v mnoha oblastech rovnéz silné. Jako dalsi piiklad dédictvi antiky bylo
uvedeno 1 zasadni obdobi italské renesance, pfi¢emz jako ptiklad poslouzil zndmy obraz
Zrozeni Venuse od Boticelliho. Tento obraz je vSak Casto ptilozen i v uc¢ebnicich d&jepisu,

mozna by tak bylo vice obohacujici uvést jako ptiklad né€jaké jiné dilo, 1 kdyz tieba méné

238 Novotna, Fulkova, Vytvarnd vychova pro 6. a 7. rocnik zdkladni skoly a odpovidajict rocniky viceletych
gymnazii, 55. Tuto informaci neni mozno ovéfit ani v pramenech, ani v odborné literatuie.

239 Adkinsova, Adkins, Anticky Rim, 378-379.

240 Novotna, Fulkova, Vytvarnd vichova pro 6. a 7. rocnik zdkladni Skoly a odpovidajici rocniky viceletyjch

gymnazii, 88. Tuto informaci neni moZno ovéfit ani v pramenech, ani v odborné literatufe.
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znameé i vice navazané na prostiedi sttedni Evropy. Zajimavym ptikladem by jist€¢ mohl byt
obraz od Niklause Manuela s namétem Paridova soudu, a co se tyce Ceského prostiedi,
vhodnou ukazkou by mohl byt Kralovsky letohradek v Praze, na némz je mozné dobie

popsat inspiraci antickou architekturou.?*!

2.3.2 Vytvarnd vychova pro 8. a 9. rocnik zakladni Skoly a viceleta gymnazia

V pokracovani ucebnice, které se orientuje na osmy a devaty ro¢nik zakladnich skol,
nalezneme odkazy na antiku jen v nekterych kapitolach. Autorka se zde opét primarné
soustfed'uje na feckou mytologii, nicméné na konci knihy v kapitole PREHLED DEJIN
VYTVARNEHO UMENI je k dispozici strohy popis d&jin uméni antického Recka a Rima a
dvé strucéné casové osy s nejdilezitéjsSimi milniky v d€jinach téchto zemi.

Ve druhé kapitole ROSTLINA se v podkapitole Metamorfozy hovoii o etymologii
tohoto slova z antické latiny, pfi¢emz latina jej sama plivodné pievzala z feétiny.?*> Tim je
upozornéno na silnou vazbu antiky na na$ soucasny jazyk, pficemz jako piiklad této
promény je uvadén mytologicky ptibéh Narkissa, ktery se poté, co odmitl lasku jedné
znymf, a byl proto proklet bozskou Afroditou, zamiloval do svého vlastniho odrazu a
proménil se v kvétinu dnes zndmou jako narcis. Toto vypravéni tak vyslovné zasahuje do
pfedmétu piirodopis, konkrétné do botaniky. Jako doklad inspirace touto b4ji je v ucebnici
piiloZen obraz od surrealistického malife Salvadora Daliho s ndzvem Metamorfoza Narkisse,
jejz autor namaloval v roce 1937.2* Piib&h Narkissa zanech4va poselstvi o tom, Ze ¢lovék,
jenz je prili§ zahledén sam do sebe a nev§ima si svého okoli, miZe nakonec skoncit $patné.
I vySe zminény obraz v podstaté demonstruje jisty odpor, ktery v nas narcismus vyvolava.
Vazba antiky a jejich mytologickych pfibéhi na surrealistickou uméleckou tvorbu je tak
zcela jasna a diky této pfimé souvislosti si 1ze uvédomit, Ze jistd témata a problematiky, které
antika oteviela, jsou univerzélni a dodnes platna.

V nasledujici kapitole ZVIRE v podkapitole Zvire Zorky Saglové, aneb jak vim

dupou kralici autorka rozvadi toto téma a ukazuje, ze kralik mé v déjinach uméni silny

241 José Pijoan, Déjiny uméni 6 (Praha: Odeon, 1977), 303, 285.
22 Dilo Promény napsal basnik Publius Ovidius Naso.

243 Marie Fulkovd, Vytvarnd vychova pro 8. a 9. rocnik zakladni Skoly a viceletd gymndzia (Praha: Fortuna,

1997), 25.
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vyznam. Ve svém vykladu se zmifiuje i o fimské bohyni Venusi, s niz byl kralik spojovan.?**
Toto zvife bylo ve vSech dobach ztélesnénim plodnosti, a proto je jako symbol zadostivosti
piisuzovan i fimské bohyni lasky a krasy.?*

Dalsi zminka o antickém bozstvu je 1 v kapitole KRAJINA, konkrétné v podkapitole
s nazvem Voda. Tento ptirodni zivel je zde nahlizen z mnoha thli. Zminén je 1 vladce mofi
Poseidon, jakoZ i jeho ¥imska verze, Neptunus.?*® Timto zptisobem si povsimneme faktu, Ze
mnoho raznych bohtl z fecké a ¥imské mytologie si je podobnych, protoze Rimané od Rek
bozstvo piebirali a nékdy si ho i upravili. Tomuto procesu se fika interpretatio Romana. 74k
si tak diky tomu uvédomi, bud’ na zaklad¢ vlastni Cetby, z doslechu nebo vlastnim
pozorovanim, Ze v antice aktivn¢ dochézelo k predavani zvyklosti, a to v€etné¢ mytologie a
naboZenstvi. Na konci odstavce je také ke Ctendfi vznesena otazka, zda si vzpomene na
vlastnosti, které byly tomuto vodnimu boZstvu pfipisovany.?*’” Ke splnéni tkolu by
dotazovany mohl vyuzit v podstaté jakoukoli encyklopedickou pfirucku zaméfujici se na
antickou mytologii.

Dalsi mytologicky pifibéh se nasledné objevuje v kapitole STROJ, tedy presnéji
v podkapitole Létdni. Zakladem tohoto vypravéni, a nasledné i vytvarného ukolu, je piibéh
o bajném Ikarovi a jeho otci Daidalovi, ktery pro sebe a svého syna vytvotil k¥idla, jejichz
peii bylo slepeno voskem, aby spoleéné mohli uniknout z ostrova Kréta. Ikaros viak pies
otcovo varovani vzlétl ptili§ vysoko a vosk se roztavil, kiidla se v letu rozpadla a on se zfitil
do mote. Autorka dokonce pfilozila i pfimou citaci z Ovidia a nastinila pouceni, které ma
mimo jiné z piibéhu vyplyvat, tedy Ze ¢lovék nema piecetiovat vlastni sily.?*® Existence
takovych fkar vede lidstvo stale vy$ a k v&tsim vykontim, ale mnohdy za cenu nejvyssi.

Pro antické Reky bylo toto piekroéeni ur¢itého limitu velkym prohieskem a bylo tedy
pfirozené, Ze ho bohové potrestali. Postoj k piib&hu Daidala a jeho syna kara se v priib&hu

¢asu meénil. Daidalos byl zprvu povazovan za inspirativni védeckou osobnost, nicméné jeho

244 Fulkova, Vytvarnd vychova pro 8. a 9. rocnik zdkladni Skoly a viceletd gymndzia, 39.

245 James Hall, Allan Plzak, Jan Royt, Hanna Maderova a Kenneth Clark, Slovaik ndmétii a symbolii ve
vytvarném umeni (Praha: Mlada fronta, 1991), 231.

246 Fulkova, Vytvarnd vychova pro 8. a 9. rocnik zdkladni Skoly a viceletd gymndzia, 43.

247 Tbid., 43.

248 Ibid., 81.
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postava se zac¢ala postupné dostavat do pozadi a tim se i uvolnil prostor pro ikara, ktery byl
umeélci chapan jako nest’astna postava ¢lovéka, kterého touha naplnit své vlastni sny nakonec
znicila. Nicmén¢ interpretace této baje je riznoroda a ma mnoho podob. Dobrym ptikladem
je 1 vnimani tohoto pfibéhu jako varovani pted netizenym rozvojem technologii a inovaci.
Tato baje je dodnes skutecné velmi ziva a inspirovalo se ji i mnoho Ceskych tvirci a
vytvarniki. Mezi nimi i spisovatel Jaroslav Vrchlicky v basnické sbirce Ruzné masky,
avantgardni malif Josef Sima se svym dilem fkariiv pdd &i malit Vaclav Tikal se svym
obrazem Pdd Tkariv.>* Zajimavym metaforickym pojetim je i film fkariiv pad od reziséra
Frantiska Filipa s Vladimirem Mens$ikem v hlavni roli z roku 1977.

74k si timto zptisobem uvédomi, Ze tato baje ma v ramci kultury velkou tradici a
dodnes je bohatym zdrojem inspirace. Pfistup k tomuto piibchu se totiz v pribchu casu
ménil, a to 1 dokazuje jeho vyznamovou vrstevnatost a hloubku. Odvodit si mize také fakt,
7e touhu 1état méli lidé jiz v antickém Recku a mozna i v ,,pfedantickych civilizacich.

Jaké jsou kofeny nasi dnesni abecedy a jazyka se dozvime v podkapitole Abeceda v
kapitole MYSLENKA. Tomuto tématu je vénovano hned Givodni slovo. Je zde uvedena
informace, Ze naSe pismo vychazi z fimské latinky, nicméné, jak je rovnéz zminéno, anticti
Rimané ho prevzali z varianty fecké alfabety a Rekové pismo zas pievzali od Foini¢ant.?*
Na tomto ptikladé si Skoldk uvédomi proplétani a vzajemné ovliviiovani starSich civilizaci,
které od sebe nebyly tolik izolovany, jak se né¢kdy zda. Na prvni pohled by se ndm mohlo
jevit, ze zadkladni pfehled o antickém uméni v u€ebnici neni, ale opak je pravdou. Na konci
knihy je kapitola PREHLED DEJIN VYTVARNEHO UMENI, kde jsou vytvoreny dvé dasové
osy a pod nimi je vzdy kratky odstavec, jenZ stroze shrnuje zejména déjiny umeni antického
Recka a Rima.?!

V &asové ose antického Recka je zaznamenano archaické a klasické obdobi. Na
zacatku osy je zminén vliv krétské kultury na déjiny uméni tohoto historického useku, dale

je zde vyobrazen ptichod novych kment, tedy nejprve Achajii a nasledné i Déri a 16n(.%>2

249 Havlikova, ,,Vyznamové roviny antického mytu. Antickd mytologick4 tématika v ¢eském uméni téicatych
let 20. stoleti“, 65—66, 68—69, 75, 79.
230 Fulkovd, Vytvarnd vychova pro 8. a 9. rocnik zdkladni Skoly a viceletd gymndzia, 88.

Blbid., 112-113.

232 Fulkovd, Vytvarnd vychova pro 8. a 9. rocnik zdkladni Skoly a viceletd gymndzia, 112.
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Zde je vSak potieba upozornit na to, ze v tomto ptipadé se jednd o urcité zjednoduseni.
Dérové totiz piisli do Recka ze severu az po Iénech, které v podstaté vyhnali. Pivodni
obyvatelstvo v disledku toho (pokud nezlstalo) emigrovalo na okolni ostrovy a do Malé
Asie.”> Do jednotlivych vymezenych historickych tsekl jsou v ose zafazeny nejvyrazngjsi
osobnosti feckého vytvarného uméni a filozofie, tedy sochati Myron, Praxitelés, a Feidias a
filozofové Sokratés, a Aristotelés. Uveden je také politik Periklés.>>*

K jednotlivym ¢asovym usektim jsou doplnény vlivy a dynamika zmén ve vytvarné
tvorbé. Zhruba do obdobi mezi 1. tisiciletim pf. n. 1. a 7. stoletim pf. n. 1. je zafazeno
geometrické uméni, abstrakce a jednoduchy fad. S obdobim zhruba od 7. stoleti pf. n. 1. do
doby pred zacatkem 5. stoleti pf. n. 1. jsou spojeny nové zmeény zpiisobené vlivem
z Vychodu, vétsi snaha o expresivitu a pfibliZzeni se realité. U 5. stoleti pf. n. | zjiStujeme
vice o nalezeni idealni rovnovahy krasy formy a obsahu (tento fenomén najdeme také pod
souhrnnym nazvem , kalokaghatia“>>®) a vybudovani athénské Akropole. Po tomto obdobi
nasledoval vét§i rozmach emociondlniho projevu a dramaticnosti a vyraznéjsi vliv
vychodnich kultur.*® Autorka zde méa na mysli patrn& fecké obdobi helénistické, pro néz
bylo toto vytvarné vyjadfovani typické, jako dobry ptiklad projevu tohoto typu je zndmé
sousosi Laokoon a jeho synové.”” Pravé v tomto sméru miizeme oznacit jeden ze zasadnich
rozdila oproti obdobi klasického Recka, v némz bylo cilem umélce znazornit predevsim typ
athénského obcana, a to i v pohybu, pficemz dobrou ukazkou tohoto pfistupu je socha

Diskobolos.*® Je tteba si také povsimnout, Zze pokud jde o vychodni vlivy na helénistické

253 Adkinsova, Adkins, Starovéké Recko, 5-6.

234 Fulkovd, Vytvarnd vychova pro 8. a 9. rocnik zdkladni Skoly a viceletd gymndzia, 112.

255 Tento pojem pochézi od antickych Rekti zhruba z obdobi 5. 4. stoleti pf. n. 1, ale pouzival se predevsim
v 19. stoleti jako oznaceni harmonie duse a téla. Zdroj: Elena Nikityuk, ,,Kalokagathia: to a Question on
Formation of an Image of the Ideal Person in Antiquity and During Modern Time*, Studia antiqua et
archaeologica 25, ¢. 2 (2019): 429-442, https://web-p-ebscohost-com.ezproxy.is.cuni.cz (stazeno 26. cervna
2024), 439.

236 Fulkovd, Vytvarnd vychova pro 8. a 9. rocnik zdkladni Skoly a viceletd gymndzia, 112.

257 José Pijoan, Déjiny uméni 1 (Praha: Odeon, 1977), 157.

258 Adkinsova, Adkins, Starovéké Recko, 392.
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obdobi, tato otdzka se tykala spiSe nez uméni naptiklad nabozenstvi ¢i obchodu. Ve
vychodnim uméni totiz v dilech mnoho projevii emoci nenajdeme.>’

Posledni odstavec shrnuje klicovy vliv fecké kultury na tu evropskou, pficemz jako
nejvyrazngj$i doklad tohoto vlivu je uvedeno obdobi klasicismu a renesance. Pozornost je
zde vénovana dvoji podstaté¢ a ucelu umeéni, které ma jednak ndbozensky rozmér, ale slouzi
také pro potéchu clovéka. Zminovana je také snaha sochaii a maliii o diikkladné pozorovani
vzajemnych vztahtl, které mélo smétfovat k idealu, tedy ke kanonu. Nezastupitelnou roli
v kontextu feckého vytvarného uméni autorka pfipisuje rovnéZz malované keramice,
nasténnym obraziim, $perkiim a podobng.?*°

Druh4 ¢asova osa se tyké antického Rima. Stejné jako v predeslé ose jsou zde d&jiny
republiky, zniceni Kartdga, vzpoura otrokil, vznik cisafstvi a tzv. (Augustova) zlatd doba
umeéni, kterd zapocala zhruba v obdobi okolo roku 30 pf. n. l. Zafazeny jsou také
nejdilezitdjsi vlivy, které tuto kulturu ovliviiovaly, zminéni jsou Etruskové a Rekové
(obdobi helénismu). Zatazené jsou zde dvé osobnosti, Caesar a Octavianus Augustus. Ve
spodnim odstavci je zminén fecky vliv na fimskou kulturu, kterou Rimané nadale rozvijeli.
Do centra pozornosti jsou postaveny zejména konkrétni stavby a architektura. Pfipomenuto
je také sochafstvi, v némz se rozvijelo hlavné portrétni umeéni (veristicky portrét), dale
malifstvi, $perky apod. Na konci obdobi Rimské ¥ife se objevuji také prvni znamky
kiestanského uméni.?!

Tato ucebnice je stejné jako jeji predchiidkyné urcena pro nizsi ro¢niky a zamétuje
se vprve fadé¢ na témata, kterd jsou spojena s kreativnim mysSlenim. O antice se tak
dozviddme zvlaste prostfednictvim uvedenych mytologickych piib&éht. Tento pfistup, tedy
setkd na mnoha mistech vefejného prostoru, ale ¢asto 1 v uméni a véde. Pokud bude mit navic
zajem a bude chtit ziskat vétsi prehled o d&jinach antického Recka a Rima, miize si nalistovat

na konec ucebnice, kde se ve stru¢nosti tyto informace dozvi.

259 José Pijoan, Déjiny uméni. 4 (Praha: Odeon, 1979), 165-169.
260 Fulkovd, Vytvarnd vychova pro 8. a 9. roénik zakladni Skoly a viceletd gymndzia, 112.

261 Ibid., 113.
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Poutavy je piibéh o Narkissovi, Daidalovi a jeho synu fkarovi. Tyto dva piib&hy jsou
dobie vybrané, protoze v sob¢ pro Skoldky skryvaji uzite¢na pouceni a jsou dikazem, ze
nekteré myty mohou byt v pribéhu d¢jin vnimany stale novymi pohledy, a byt tak 1 velkym
zdrojem inspirace v riiznych oblastech lidského tvofeni a badani. Ctenat se kromé toho
v ucebnici dozvi vice i o antickych kofenech evropského pisma a sezndmi se i s jednim

z vodnich bozstev, na jehoz piiklad¢ je ukazano vzajemné predadvani nabozenskych tradic.
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3 VYTVARNE PRACOVNI SESITY OD 90.LET 20.STOLETI
PO SOUCASNOST

3.1 Analyza pracovnich seSita Vytvarnd vychova v projektech

Pracovni seSity Vytvarna vychova v projektech jsou urCené pro druhy stupen
zakladnich skol, pficemz v kazdém dile je obsah rozdélen mezi dva ro¢niky. Jednotlivé
kapitoly jsou zaméfeny tematicky a jsou zalozeny zvIasté na principu propojovani riznych
kontextd dané problematiky. Antika je v nich osvétlovana hlavné prostfednictvim antické

mytologie.

3.1.1 Vytvarnd vychova v projektech I

Pracovni sesit Vytvarnd vychova I je urcen pro Sesty a sedmy ro¢nik zdkladnich Skol,
pti¢emz pro kazdou tfidu je vymezeno vzdy Sest tematickych kapitol. Celkem ve tfech z nich
narazime na antiku, jeji dédictvi a mytologii.

Jiz v prvni kapitole LIDSKE RUCE se doéteme o bajném Prométheovi v tryvku
z knihy Staré recke bdje a povésti od spisovatele PetiSky. Vybrana ¢ast piibéhu se zamétuje
na usek vypravéni, v némz tohoto Titana osvobodil Héraklés. Tento hrdina nejprve zabil
orla, jenz Prométheovi kazdy den vyklovaval jatra. Néasledn€ ho vysvobodil z okovti, které
ho podle kletby, jiZ na né uvrhl nejvyssi bith Zeus, mély navzdy poutat ke skale.
Prométheova kletba zlomena nebyla, proto musel po cely Zivot nosit prsten s ulomkem hory,
k niz byl pfipoutan, a byl s ni tak navzdy spojen, ptesné tak, jak mu Zeus ulozil. Na tento
ptibéh jsou nasledné navazany vytvarné otazky, jez se vztahuji predev§im k ozdobam ruky,
zpétné k baji viak nikoliv.?®?

Ctenat si také mize zkusit poradit s hadankou, na niZ jsou vyfotografované ruce
postav vyfiznutych ze znamych vytvarnych dél. Ukolem je poznat, z jakého dila pochézi
zminka v analyze uc¢ebnic vyse. Pokud bychom otocili na dalsi stranku, spatiime snimek celé
této skulptury, jenz timto zptisobem uvadi novou kapitolu SPORTY A SPORTOVCI. Na

za¢atku autor popisuje, jak vypadal sport v antickém Recku a pro¢ byl dileZity. Sportovci

262 1gor Zhot, Vytvarnd vychova v projektech 1: pracovni sesit pro 6. a 7. rocnik (Havlickiv Brod: Tobias,
1995), 6.
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263 Dale se dodteme, zjakych disciplin

se cviCili azavodili v palaistie ¢&i gymnasiu
se skladal pétiboj a také Ze v antice ma své koteny i box, pii¢emz pravidla tohoto sportu byla
mnohem mirnéj$i nez dnes. Na tomto mist¢ se toto téma dobie propoji s predmétem télesna
vychova.2%

V tabulce Sport a vytvarné umeni maji zaci nasledné odpovédet na nékolik otazek
tykajicich se zachycovani sportovct v antice. Pokud Zak na otdzky odpovi spravné, mel
by si z vyuéovani odnést nasledujici védomosti — antiéti Rekové stavéli pomniky slavnym
sportovetim, Olympijské hry jsou pfevzaty z antiky, sochy sportovcll nejcastéji vznikaly
v klasickém obdobi antického Recka, nejslavngjsi skulpturou sportovce je Diskobolos
a jejim tviircem byl Myrén.?®® O dalsich antickych tradicich se dozvime z hadanky v kapitole
HLAVA JE TO HLAVNI, ktera dava za tkol poznat tvai Venu$e z obrazu od Boticelliho
Zrozeni Venuse.?%

Na konci pracovniho seSitu je k dispozici tabulka, ktera struéné popisuje vyvoj
vytvarného uméni od pravéku az po uméni druhé poloviny 20. stoleti v jeho zakladnich
rysech. Dé&jiny antiky jsou zde rozdéleny na egejskou kulturu, feckou kulturu, Etrusky

kulturné dilezita mista a jména umélct. Antika je zminéna i v tabulce o renesanc¢nim uméni,

kde je propojena obzvlasté s architekturou.?®’

3.1.2 Vytvarna vychova v projektech 11

Vytvarna vychova v projektech II. je obsahové rozvrZzena stejné jako jeji
pfedchidkyné pro niZs§i stupné zakladnich Skol a je ur€ena pro osmy adevaty rocnik.
Antika je zminéna jiz v prvni kapitole LIDE A JEJICH MIRY. V tomto kontextu se o ni
hovoti kviili sochaiskému uméni tvoftit lidské figury, kdy je upozornéno predevsim na sochu
Afrodité z Knidu (k dispozici na obrazku), Afrodité z Mélu a Boticelliho obraz Zrozeni
Venuse, s nimz se &tenaf blize obeznami pozdéji. V kapitole KRIK A TICHO lze postiehnout

263 Ze slova gymnasion pochazi dne$ni nazev pro stfedni $koly—gymnazium. Zdroj: Svoboda, Encyklopedie
antiky, 220.

264 Zhot, Vytvarnd vychova v projektech 1, 6-8.

265 Ibid., 10.

266 Tbid., 41.

267 1bid., 72.
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nepiimy odkaz na antickou mytologii v zadani, kde maji Zaci za tikol poznat podobiznu
Hérakla a bohyné vitézstvi (Niké).6®

Jiz zminény obraz od Boticelliho je podrobné rozebran v kapitole ZIVLY. Svij
prostor dostava i vyklad o antické mytologii. Vystupnimi znalostmi nacerpanymi na zéklad¢
vykladového textu a zodpovézenych otazek by méla byt schopnost pomérné komplexné
popsat, co se na obraze (dnes visicim ve florentské galerii Uffizi) odehrava — zleva pftiléta
Zefyros nesouci v rukou Psyché. Tento bih zapadniho vétru je v doprovodném textu
popisovan jako piivétivy biih, jenZ chranil Grodu a poskytoval lidem vldhu.?®® Zprava
prichazi jedna z nymf a zahaluje do plasté Venusi piiplouvajici na lastuie na ostrov Kypr.2’°
Tento obraz je v analyzovanych ucebnicich populdrni a pouziva se v mnoha kontextech
déjin uméni jako opora (viz vyse).

Ptibéh hrdiny Persea se nachézi v kapitole CERNA NOC, RUZOVA NOC. Z tohoto
mytu jsou vzpomenuty hlavné Perseovy hrdinské Ciny — zabiti Mindtaura, Medusy a Hydry.
Piibéh je vyjimeénym zptisobem navazan na nasledujici latku zabyvajici se komiksem. Zak
si tak uvédomi, Ze mezi antickymi myty a modernimi komiksy je zietelna p¥ima vazba.?’!

Antika je v obou pracovnich seSitech pojata spiSe ve svych tradicich. V nékterych
ptipadech jsou ptib&hy 1kratce odvypravény a funguji napiiklad jako tivod do dané
problematiky. Ctenai se zde dozvi, Ze antika méla silny vliv nejen na vytvarné uméni,

ale naptiklad i na sport ¢i literaturu (v tomto piipadé komiks).

268 Igor Zhot, Vytvarnd vychova v projektech 2, (Havli¢kv Brod: Tobi4s, 2000), 9, 33.

269 Na druhou stranu Zefyros zpsobil ze Zarlivosti smrt Hyakintha. Zdroj: Svoboda: Encyklopedie antiky,
252.

270 Zhot, Vytvarnd vychova v projektech 2, 62.

271 Tbid., 69.
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ZAVER

Nejprve je potieba fici, Ze jednotlivé série ucebnic se od sebe lisi obsahove. Priivodce
vytvarnym umenim popisuje ve svém prvnim dile d€jiny umeéni chronologicky a ptehledné.
Doprovodny text tvofi casto politické d&jiny, probirané v souvislosti s jednotlivymi
uméleckymi disciplinami. Téma antiky je vykladano prostfednictvim d&jin antického Recka
a Rima s nejvét§im zaméfenim na architekturu, sochatstvi a malifstvi. V nasledujicich dilech
se jiz poukazuje spisSe na antické tradice, jejichz ptiblizeni se v jednotlivych obdobich stroze
vyskytuje v doprovodném textu, avSak ponejvice se s nimi obeznamime v obrazovych
ptilohach. Pokud bychom vzali u¢ebnice jako celek, tak antice je v nich vénovéana pozornost
na o¢ekavatelnych mistech (d&jiny uméni antického Recka a Rima, renesance a klasicismus),
avsak tam, kde by mohlo byt toto téma pro zaky piekvapivé a o to zajimavéjsi (naptiklad
postmoderni a souc¢asné umeéni), ji nenajdeme vibec. Otazky tykajici se antiky nejsou prilis
Casté a vétSinou jsou umistény v popiscich pod jednotlivymi dily.

Oproti tomu série ucebnic Obrazarna v hlavée se v jednotlivych dilech sklada
zriznych tematickych celkli. Kapitoly jsou tvofeny zpravidla propojenim rdznych
dé¢jinnych obdobi a d¢l, jez se vztahuji k oblasti vybrané vyukové latky. Dé&jiny antického
uméni zde tim padem nejsou vysvétlovany chronologicky, ale pouze narazové, v SirSim
kulturnim kontextu. Tyto ucebnice také mnohem Ccastéji Ctenafi pokladaji otazky jiz
v prubéhu jejich ¢teni a na konci kazdé kapitoly se vzdy uvadi tabulka s dopliujicimi
otazkami, jez se obcas tykaji 1 antiky. Antika se v ojedinélych ptipadech stava také namétem
tvorby (to v Priivodci déjinami umeéni nepozorujeme).

Podobnym zplisobem jsou uspotfadany i ucebnice Vytvarné vychovy. Kazdou kapitolu
zde tvofi urcité prifezové téma a antika je pfitomna spiSe ve svém dédictvi. Na otazky se
pravidelné autorky ptaji v pribéhu jednotlivych kapitol, a i zde je antika do jisté miry
pfedmétem tvorby. Antika ve dvou posledné¢ jmenovanych sériich ucebnic nikdy neni
ustfednim tématem probirané latky a lze ji zaregistrovat pouze vzhledem ke kontextu ¢i
rozvinuti dané problematiky.

Pracovni seSity jsou pfirozené zaloZeny na jiném principu neZ ucebnice. Svym
obsahovym uspotfadanim se vSak blizi ucebnicim Vytvarné vychovy a Obrazarna v hlave. O
antice se v nich sice nemluvi pfili§ ¢asto, na druhou stranu, pokud se jiZ toto téma probira,

je to vétSinou vice do hloubky a v pozoruhodnych souvislostech, pticemz Skolak si musi
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vétsinu informact zjistit sim. Na kladené otazky ¢asto navazuje i tvorba, ktera je s antikou
v n¢kterych piipadech i pfimo spojena (napft. kresbou vyjadiit pohyb Diskobola).

Tematicky piistup k obsahu, ktery zvolili autoii a autorky ucebnic Obrazarna v hlavé
a Vytvarna vychova, se pomérné blizi tomu, co dnes navrhuji odbornici v otazce, jak antiku
navratit intenzivn&ji do vefejného prostoru a do kol. V Ceské republice totiz doilo
k omezeni ¢asové dotace pro humanitni predméty a jejiho piesunu do piirodovédnych a
technickych (napt. vyuka IT) oborti. Antika se tak v Ceském Skolstvi postupné zacina
zatlaCovat do pozadi, coz vSak jde proti svétovému trendu. Novy pfistup by tak mohl
znamenat zménu ve smyslu vyucovani antiky ve vétsim kontextu a jejich tradicich, a ne jako
uzavieného historického obdobi.

I ptes fakt, ze se uvedené vyukové materidly obsahové 1isi, v nich je mozné vyhledat
mnoho spole¢nych ryst, na néz je davan ve vztahu k antice diraz. Jednim z nich je 1 anticka
mytologie, kterd je ve vSech ucebnicich vyzdvihovana. Kdyz uz se v nich hovoii o antice,
tak vétSinou praveé ve vazbé na tyto bajné ptibéhy. Pro vSechny ucebnice a pracovni sesity
plati, Ze myty jsou v nich hloubéji vykladany jen ziidka. Ve vétSin€ piipadii se o nich Ize
dozvédéet néco vice pouze z kratkého neuceleného informacniho popisku pod obrazovymi
pfilohami uméleckych dél, jez se antickou mytologii inspirovala.

Pozoruhodné je, Ze z hlediska této problematiky najdeme podobny pfistup k mytim
1 v historii vzdélavani v ¢eskych zemich. Ve druhé poloving 19. stoleti byl jejich vyznam
také podtrhovéan, nicméné k jejich vykladu, a to zejména ve vyuce predmétu ,kresleni®,
ziejmé nedochazelo. Antickd mytologie v té dobé sehravala dileZitou tlohu nejen jako opora
pii studiu klasickych jazykl, ale méla byt jednim ze zdsadnich prostiedki k moralni
kultivaci jedince. Mytické piibéhy v sob¢ totiz obsahuji mnoho cennych pouceni do Zivota
a nekdy také hlubsi, skoro az filozofické otazky. Podobnym zplsobem by se dalo
ptistupovat, vzhledem k nékterym ciliim RVP, 1 k dnes$ni vyuce antické mytologie. Dal§Sim
pojitkem mezi soucasnosti a obdobim od ni dvé sté let vzdalenych je fakt, Ze pokud se zak
chce dozvédét o antické mytologii néco vice, musi se vénovat samostudiu. Stejné jako
v dnesni dobé¢, 1 v 19. stoleti vychazelo velké mnozstvi literatury a studii zamétujicich se na
toto téma. V soucCasnosti maji vSak déti na druhém stupni zékladnich Skol pochopitelné
k dispozici ijiné zptsoby, jak se s antickymi myty setkat. Patii sem pocitacové hry, komiksy,

filmy a tak podobné.
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Obecné se ukazuje, Ze v ucebnicich a pracovnich seSitech mnohem castéji
registrujeme odkazy na feckou mytologii nez na fimskou. To ostatné plati i pro riizné odkazy
na antické tradice, ackoli za to, Ze se na toto dédictvi vibec muZeme odvolavat, z velké Casti
musime podékovat pravé Rimantim. V uéebnicich a pracovnich sesitech pozorujeme i uréité
trendy ve vybéru mytologickych pfibéht ¢i jimi inspirovanych konkrétnich dél. Populérni
jsou piedev§im bajni héroové a jejich hrdinské cCiny, pozoruhodné je, ze jeSté vétsi a
podrobn&jsi pozornosti se t&ili ve druhé poloving 19. stoleti. Casto se tak v raznych
souvislostech zmifniuje baje o Minotaurovi. Obecné je to velké téma 1 v ndvaznosti na piib&éhy
o Eurdpé, Daidalovi a jeho synovi fkarovi a Théseovi. Pomémé frekventovanym motivem
je ve vazbé na trojskou valku i postava Laokodnta a jeho osudu. Jeho piibéh je vypravén
vétSinou v ndvaznosti na sousosi Laokoon a jeho synové, jez Casto byva soucasti obrazovych
ptiloh. V riiznych poutavych kontextech je probiran i Boticelliho obraz Zrozeni Venuse. Tato
bohyn¢ krasy je obecné v u€ebnicich a pracovnich sesitech vyzdvihovana pomérné casto,
stejné je tomu napiiklad i u boha vina Dionysa.

Antické dédictvi se tak nejcastéji objevuje v tématech, u nichz se to ocekava (napf.
renesance ¢i klasicismus). Nicméné€ v nekterych ucebnicich, pfedné v obsahové tematicky
zamétfenych, je inspirace antickymi dily zahrnuta 1 v ukdazkdch uméni postmoderny c¢i
soucasného umeéni. Je velka Skoda, ze v sérii ucebnic Priivodce vytvarnym uménim neni
v poslednim dile, jenZ se timto isekem dé&jin uméni zabyva, Zddna zminka o antice.

Pro druhy Zivot antiky jsou diileZita i rizna srovnani jednotlivych dél, kterd slouzi
jako vzor, kudy uméni v Case smétovalo, pro¢ bylo stejné téma zpodobiiovano jinak a k
¢emu slouzilo. Tyto tendence ptimého porovnavani pozorujeme ve vSech ucebnicich kromé
téch ze série Vytvarna vychova. Celkove se antika ve svych tradicich objevuje ve vytvarnych
edukacnich materialech casto, li§i se tak jen zprostfedkovanim tohoto tématu. Nejcastéji
antické dédictvi poznavadme prostiednictvim sochatskych a malifskych dél. Pouze v fadu
jednotek ptipadid je mozné dohledat ptiklady inspirace antikou v architektufe. Dobova
antickd architektura je pfitom podrobné popisovana v ucebnici Priivodce vytvarnym umeéenim
I, avSak v dalSich dilech pojednavajicich o nésledujicich dé&jinnych obdobich tomuto
vyraznému fenoménu dédictvi neni vénovana v podstaté zadnd pozornost (a¢ budovy, kde

je antické dédictvi v obrazovych piilohach, k dispozici jsou). Zak tak ani nem4 $anci vyuzit
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nastudované architektonické nazvoslovi, o némz se mohl v mnoha vytvarnych ucebnicich
docist.

Bézné se z hlediska antiky v ucebnicich mluvi o vzajemné provazanosti jednotlivych
starovékych kultur. Zamér autord je tedy takovy, Zze nechtéji antiku prezentovat jako
izolovany prostor, ale jako neustéle se ménici oblast, kterd byla oteviena novym poznatkiim
a inspiraci od svych vzdalenéjSich 1 blizSich sousedii. Zietelna je v prvé fad¢ silnd vazba
antického Recka na Egypt, ktera se v kulturnim piedavani projevovala zvIastd v malifstvi,
ale také v sochafstvi (zejména v uméni portrétu).

V kazdé analyzované ucebnici a pracovnim se$ité¢ najdeme mnoho ¢asti, v nichz se
téma antiky dotyka i ostatnich vyucovacich predméti. Neptekvapiveé zasahuje do déjepisu,
s nimz jsou dé&jiny uméni obecné€ pevné svazany. Dale do Ceského jazyka a literatury, kdy ve
vazb€ na négj jsou citovany rizné antické literdrni osobnosti (napi. Seneca) ¢i dila (napf.
Odysseia) — toto spojeni plati hlavné pro ucebnice Priivodce vytvarnym umenim. Piekvapiveé
Casto se zvolena témata v ucebnicich dotykaji také sportu, a tudiz ptesahuji do vyuky télesné
vychovy. Antika ve vytvarné vychové vSak zasahuje i do pfirodopisu (napt. ndzev kvétiny
narcis), zemépisu (napt. fecké mapovani oblohy), matematiky a fyziky (napt. ukazky
antickych astronomickych poznatkll) a v neposledni fad¢ i do ob¢anské vychovy (napf.
poucenti, ktera plynou z antické mytologie).

Postoj k antice ve vytvarné vychové se naptiklad v komparaci s obdobim od 60. let
20. stoleti do padu komunistického rezimu v Ceskoslovensku uréité zlepsil. V té dobé se s ni
zaci v tomto predmétu mohli obezndmit pouze zprostitedkovan€. V dnesnich vytvarnych
vyukovych materialech se Skoldk miiZe o antice poucit programove. Velmi vSak zélezi, jakou
ucebnici bude pouzivat, protoze na trhu se vyskytuji tfi varianty, z nichz jedna se obsahové
zcela 1i8i (nejvice v tom, Ze je fazena chronologicky, na d€jiny uméni se zamétuje detailné a
neklade takovy dlraz na prifezova témata). Obecné plati, ze antika je ve vytvarnych
ucebnicich pfipominana nejvice ve své vazbeé na antickou mytologii. Neopomina se vSak ani

jeji dédictvi, které je ve vetsi ¢i mensi mife rovnéz obsazeno téméf ve vSech z nich.
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Priloha 1: Ukazka dédictvi antického mytu o Miné6taurovi (Sams$ula, Adamec, 1994).
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P¥iloha 2: Ukazka souso$i Olbrama Zoubka: Agamemnon a Ifigénie, 1986 (Samsula,

Adamec, 1994).
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Priloha 3: Ukazka rekonstrukce barevného reckého chramu (§am§ula, Adamec,

1994).
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Priloha 4: Ukazka antického dédictvi na dile Jana Ambrize Maly chram,

1988 (Sam3ula. Adamec. 1994).
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5: Ukazka antického dédictvi v reklamé na dile Zrozen
Priloha 5: a

Boticelliho (Blaha, Sam§ula, 1996).
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Piiloha 6: Ukazka porovnani sochy Niké ze Samothrdaky s dilem Umberta Boccioniho

Svalovy dynamismus (Sam3ula, Hirschova, 1994).

64,
UmBErTo Bocciony Svaloyy dynamismus, 1913

Boceioni se prihlsi] v roce 1914 ;

; R 4 jako . i
g ey, Eoonl & eadctut via u‘i'?}f?n""f’-l“‘}dd".‘r
kondilo krdtké vystontc S 1916 podlehl. To Lp vx.
i nezgsmupem futuristicke skupi BRIE veak
e oo aC2istalo petigmnp SSESHRINY, Po neY v ¢
znamnych dél futurismy ia 4., 209 Jednim z onravdu

63. Niké samothricka, Recko, 2. stoleti pi'. n. 1.
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Piiloha 7: Ukazka riiznych p¥istupi k antickému mytu o Minétaurovi (Samsula,

1999).

Y lzq 15. Cornelis de Vos: Unos

¥ Tag -
i SSsj Eurépy, konec 16. stol. Baje

einejg, g ook bohu Diovi a Eurépé

i Sta y  pretrvala vice nez dva tisice let,
Sty Takto ji zobrazil holandsky mali

§
‘2V-3_te|§ pred &tyimi sty lety. Zeus v po-
Velikog; dobé byka Se pravé vynofuje
Otu, a1;  z morskych vin u ostrova Kréty,

Chcete védeét, jak to bylo dai?

Ze spojeni Dia a Eurépy se naro-

dili dva synové, Jeden z nich,

Minos, se stal krétskym kralem.

Po Gase se ozenil s krasnou P&-

sifaé. Byl vdak pySny a adal,

aby mu bih mofe Poseidon po-

slal krasného byka, kterého by

mohl ob&tovat bohdm. Stalo se.

Ale bykova krdsa nedovolila Mi-

noovi, aby ho cbétoval. Za to se

bih rozziobil a zplsobil, Ze se

kralovna Pasifaé do byka zami-

lovala podobné, jako predtim

Eurépa. Po Case Pésifae poro-

i . dila netvora. Byl to naplil ¢lovék,

et pi.  napiil byk a zivil se lidskym ma-
PoOvodi  sem. Dostal jméno Minotaurus.

filizace.  16. Michael Ayrton (ajrton): Minotaurus, 1983
Jlovych  Potrestany a nedtastny kral Minos pozadal svého
©mes-  architekta a stavitele Daidala, aby pro netvora po-
mi ba-  stavil v podzemf kralovského palace v Knéssu blu-
€la vo-  dité: labyrint s mnoha chodbami, odbockami
uctivali  a slepymi rameny, z néhoz by se Minotaurus ne-
Iné ki-  mohl nikdy dostat na svobodu. Kazdy rok ale mu-
li méd seli obyvatelé feckych Athén poslat na Krétu krali
mi ob- Minoovi sedm mladikii a sedm divek - jako po-
& vzni- travu pro hrozného Minotaura.

esticky Cheete védét, jak pfibéh o Minotaurovi, kréli Mi-
uteéné noovi, architektu a sochafi Daidalovi a jeho synu
| |karovi pokracoval? MOZeme vam jen poradit,
7znam- abyste se znovu podivali tfeba do knihy Staré
e obe- fecké béje a povésti od Eduarda Petigky. Zatim si
ym zG-  PovSimnéte, Ze Minotaurus na obraze sou¢asného
lpegeti, amerického malife nevypada jako krvelacna ob-
iud na- Iu@?éta‘ls spiSe jako smutna obét &inu, ktery se ne-

meél stat. i

spav- 7. Jifi KolaF: Utotici Minotaurus, dfevo, kolaz,
82. Cesky umélec, Zijici jiZ fadu let ve Francil,
Pojal Minotaura spie tragikomicky. Vytvoril jej ze
po-  Staré dievéné Javice a dvou Zidlicek, které polepil
yavi-  PotliSténym papirem a obrazky. Sestavil tak novy
objekt, ktery hrozného netvora pfili nepripomina.
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Piiloha 8: Ukazka vyuZiti antického mytu o tréjském koni v reklamé (Samg3ula, 2000).

e

40. Rudolf Schiffer (Sefr): Pocta koni Muybridge (maibridz), fotografie, 1988. Na kofiské dostihy majf
rlzni lidé rizné nazory. Cosio nich mysli koné, nevime. Ale vime, e slavni zavodn( koné jsou draZ&i nez
auta formule jedna, Ze se jim stavi pomniky a ze dostihovy sport snad pomohl koné zachrénit. Odvaze

slavnsho dostihového koné slozil némecky fotograf poctu sérii snimk.

| 41. Poutac drevarského podniku, Finsko,
| 1995. ,Co to je za nesmysI?* ptali se mozna

obranci starovéke Troje. Podobné se tfeba
‘ ptaji lidé, jedouci kolem podniku, pred nimz

stoji tento kii. Ale nemusi se bat: nevy-
skogi z n&j Odysseovi bojovnici. Presto pini
sviij Ucel: upoutava pozornost jako reklama
i podniku. Ur&ité je vtipn&jsi nez obfi bilbordy
u nasich silnic.

42. Konicek, lidova hracka, malované
drevo, 19. stol. Je&té dlouho potom, co
nasi planetu opredia sif Zeleznic a spoutala
pavugina silnic, byl konicek nejmilejsi kiu-
kovskou hragkou. A co vy, mate néjakeho
konicka? Nemusi byt opravdovy, ani dre-
| vény. Kdo nema konitka nebo hoby, nenf
| ofadny kiuk ani poradna holka. Dnes skce
g)?vé prvni hraékou spiée auto, ale to nen
ten pravy konigek: je to jen dopravni pro-
stfedek.
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Priloha 9: Ukazka Kkresby Jifiho Wintera Neprakty Ldokoon a synové — ndcvik a

§6Qh
per.
Aby
nos
PFi.
iky,

antického sousoSi Laokoon a synové (Novotna, Fulkova, 1999).

»Je slizky jako had“, nebo ,zase se z toho vykroutil“
tikava se o lidech, kte#{ jsou nam nesympatiéti a ne:
Jjednaji pfimo a éestné. V obeeném povédomi ma had
u nds opravdu nepéknou povést, Je Spojovan s pocity
nebezpec¢i, smrti, temnych a necistych sil — had v raji
jako sviidce a naSeptavac. Putujeme-li Jjinymi kultura-
mi a jinymi historickymi vrstvami, narazime na riiz-
norodou hadi symboliku: bozska plodiva sila (Kréta
a Babylon — had{ hohynag), nekoneény kolobsh Zivota
(u Rekt a Egyptant had Uréboros, ktery si kouse, sto-
¢en do kruhu, vlastni ocas), posvatné kobry egypt-
skych faraéna jako symbol moci a muzskeé plodnosti,

kosmicky podsvétni had na Sumatie a starovéky fec-
ky Pythén‘, posel z Hadova podsvéti, J estlipak vite, co
symbolizuje had obtoteny kolem gige?

Neprakta: Laokodn a synové — nacvik

e d

Co je to?

a) spici samice Uzovee Supinatého

b) zkamenélina prehistorické smrkové Sigky
¢) Luskoun dlouhoocasy

Sousosi znazoriiuje boj véstee Laokoéna a Jjeho syn s mof-
skymi hady, které na né vyslal bih move Poseidén. P¥#
dobyvéni Tréje to bylo obéas jako p¥#i sportovnim utkani,
Bohové se rozdélili na dva tabory — néktet stranili Tréja-
nim, jini Rekéim. Poseidén fandil Rekim a Laockoén ho
pékné nastval varovanim Tréjant, aby nepfijimali fecky
dar — dfevéného kong, v ném3 se skryvali fecti bojovnici.
Vite, jak pFibéh skonéil?

e e . e 5 S ¥
Agesandros, Polydéros, Athanodéros z Rhodu:
Laokoon a synové
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