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Indikatory kvality zavérecné prace
Oznacte X, zda piedloZend prace obsahuje nize uvedené znaky. = °
Pokud nebudou obsaZeny klicové znaky A2, A3, B1,B3 a F1, prdace by neméla byt doporucena )g o )g
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A | Obecné
A1l | Jazykova troven (dodrzeni odborného stylu prace, gramatika, stylistika) X
A2 | DodrZeni stanoveného rozsahu X
A3 | DodrZeni ostatnich obligatornich pozadavki (viz Opatfeni dékana ¢. 38/2020, v¢etné X
platnych ptiloh)
B | Uvodni &ast
B1 | Ztetelné vymezeni do oblasti studovaného oboru X
B2 | Jasna formulace tématu a cile prace (Co ma byt ovétreno, zjisténo, ceho ma byt dosazeno,
co nového chce autor zjistit?) Charakteristika cile (SMART) X
B3 | Objektivni analyza z oblasti fizeni ve Skolstvi, nikoli shrnuti subjektivnich zkuSenosti
z vlastni praxe X
C Dosavadni FeSeni problému
C1 | Prehled nazort vztahujicich se k danému tématu na zakladé studia odborné literatury X
C2 | Relevantni odkazy na odbornou literaturu X
C3 | Ztetelné rozliseni autorského textu a citaci (doslovnych i parafrazi) X
D | Vyzkumna st
D1 | Ziejmy vztah k tématu a cili prace X
D2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace vyzkumnych otazek a tvrzeni, popf.
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umoziiuje hypotézy formulovat) X
D3 | Vhodné vyzkumné metody a nastroje X
E | Analyticka ¢ast
E1 | Kvalitni analyza ziskanych fakti a udaja X
E2 | Kvalitni interpretace zjisténych vysledka X
E3 | Zpracovani vhodnych doporuceni a uvedeni vystupti prace X
F Zavéry. Prinos pro studovany obor
F1 | Zhodnoceni miry dosazeni stanoveného cile prace X
F2 | Shrnuti hlavnich myslenek celého textu X
F3 | Adresné vyjadieni o vyuziti prace X
F4 | Vyuzitelnost pro oblast fizeni ve skolstvi — Skolsky management. Jde skutecné o odborné X
fundovany materidl vedouci k rozvoji urcitého uiseku Fizeni Skoly ¢i Skolstvi
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Klady prace:

>
>

>

Téma prace povazuji za velice aktualni a profesné vyznamné.

Autor korektn& a transparentné zvolil vyzkumny vzorek, ktery odpovida Usteckému
kraji. Kdyby dosahla navratnost dotaznikii vyssi hodnoty, mohlo by se jednat o relativné
kvalitni zdroj informaci.

Ptilohou je Uplny piehled vyzkumnych zjisténi, véetné dotazniku samotného.

Nedostatky prace:

>
>

vV

V praci se nachazi drobné gramatické, stylistické a formalni nedostatky.

Prace s odbornou literaturou a zdroji mtize byt preciznéjsi. Vzhledem k povaze tématu
meéla byt zvolena kvalitngjsi a aktualnéjsi literatura. Déle v textu dochazi ke kumulaci
formulaci a citaci z odborné literatury, ktera nevznikala ve stejném obdobi. Dusledkem
jsou nesrozumitelnd sdé€leni autora a neaktualni definice (napft. kapitola 1.1 — Osobni
udaje, odkazy na literaturu z let 2000, 2008, 2012, 2020 — relevantni jsou texty z obdobi
po vydani GDPR, tj. 2016 a nov¢jsi).

Autor prakticky nerozliSuje specifika zpracovani osobnich Udaji zakt od kupf.
zamé&stnancu.

Teoretickd ¢ast je povrchné zpracovana a malo propojena s oblasti Skolstvi.

Vyzkumné otazky mohly byt 1épe formulovany. Vyzkumna otazka €. 2 zcela postrada
vyzkumnou relevanci, jedna se spiSe o subjektivni ndzory respondentti. Problematika
povétencl ma pfitom vyrazny vyzkumny potencial. Stejné tak nebylo zuZitkovano téma
uniku osobnich udaji.

Nelze tak zcela souhlasit se splnénim cile prace, jelikoz dle vyzkumnych zjisténi nebyl
»Zpracovan navrh reseni ochrany osobnich udajii ve Skolach, vcetné vyporadani se
s moznym unikem dat“. Navrhy feSeni uvedené na str. 54 nemaji Uplnou oporu
v provedeném vyzkumu a jsou natolik obecné, ze v praxi vyuZziti pravdépodobné
nenajdou.

Kapitola Diskuze popisuje spiSe shrnuti vyzkumnych zjisténi, nez polemiku na
zpracované téma a konfrontaci riiznych nézora.

Vzal jsem na védomi obsah Protokolu o vyhodnoceni podobnosti zavérecné prace ze dne 10. 7.
2024 (v systému Theses.cz je uvedena celkova podobnost ve vysi 95 %, v systému Turnitin 94
%). Maximalni podobnost uvedena v SIS je 90 %. Diivodem podobnosti je neobhdjend
odevzdana bakalarska prace téhoz autora na stejné téma v roce 2023.

Hodnoceni prace: Prace spliiuje / nesplaje pozadavky kladené na dany typ prace v oboru

Skolsky management. Praci doporuduji k obhajobg.

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1.

Co se rozumi pod pojmem ,zvlaStni kategorie osobnich udajia“? Uvedte ptiklad
takovych osobnich udaji v prosttedi Skoly.

Jak konkrétné ma feditel Skoly postupovat, kdyz zjisti inik osobnich daja?

Jak lze dle nazoru autora tesit nepopularitu povétenci? Co udélat pro to, aby feditelé

Skol akceptovali dulezitost ochrany osobnich udaja?

Platnost dokumentu od 1/2021



V Praze 25. Cervence 2024

Mgr. et Mgr. Jan Maginec
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