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Errata 4.9.2024: v posudku oponenta prace se vyskytla formalni
chyba. Shrnujici komentat hodnotitele ma znit: Predlozend prace
spliiuje pozadavky kladené na dany typ zavere¢né kvalifikacni prace
v oboru Ucitelstvi pro 1. stupeii zakladni Skoly.

Studentka seznamila komisi s cili, metodologii a zavéry diplomové
prace.

Otazky a ndméty pro obhajobu — vedouci prace:

1. Jak vybér frazémi z pilotaZe ovlivnil hlavni Setfeni?

2. Proc¢ pro Setieni volite pfirovnani zaloZené na barvach, jestlize
pfirovnani zluty jako nebo Cerveny jako, popft. Sedy jako nejsou co
do ustalenosti jakozto vyrazného charakteristického znaku frazému
srovnatelnd s ostatnimi?

3. Co diplomantka sledovala ptilozenim 21 stran barevnych ptiloh k
praci bez analyzy ¢i vysvétlujiciho komentare?

4. Chybi vysvétleni, které frazémy a pro¢ budou/nebudou do Setieni
zafazeny. Autorcina konstatace, Ze jde ptiklady pro zaky odvoditelné
pusobi jako protimluv k obecné charakteristice frazém jako
ustalenych slovnich spojeni s neodvoditelnym vyznamem z jeho ¢asti
(s. 15). Prosim o doplnéni.

5. Prosim o vysvétleni formulace ze str. 48: ,,Pti vybéru vyzkumného
vzorku zaku jsem vychazela z RVP ZV. . .*

6. Cim piedkladana DP rozsifuje dosavadni informace o praci s
frazeologii na 1. stupni ZS?

Otazky a ndméty pro obhajobu — oponent prace:
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1. Nas. 25 uvadite: "V hodinéach se nabizi mnoho zptsob, jak
muzeme s frazémy pracovat". Jaké zplisoby byste s ohledem na
zavéry vyzkumného Setieni doporucila, tak aby byly ve vyuce
efektivni?

2. Objasnéte, jaké dalsi naroky typt prace pro vyuku kritického
mysleni jste na s. 26 méla na mysli.

3. V ¢em spatiujete dostate¢nost/nedostatecnost ucebnice a
pracovnich sesitd, s. 35.

4. Jaké jiné texty byste piisté zvolila a proc? (s. 50)

5. Zdtvodnéte pouzivani pojmu prava a leva strana ptirovnani.
6. V ¢em vék a pohlavi respondentti nebyl pro vyzkum relevantni?

Obhajoby byla ptipravena strukturované a piehledné. Nesoulad mezi
tématem avizovanym v ndzvu prace a realitou prace vysvétlila
studentka jako diisledek pandemie covidu v pocatecni fazi vyzkumu.
Na vSechny otazky studentka odpovédéla smysluplné a s relativné
adekvatni odbornou erudici (napf. revize odborného pojenti struktury
pfirovnani), avSak Casto s dopomoci (napi. konkrétni metody v ramci
rozvijeni kritického myslent).
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Vysledek obhajoby: dobie (3)
Piedseda komise: gmejkalové Martina, prof. PhDr., Ph.D. ...
Clenové komise: Nedvédova Blanka, PhDr., Ph.D. s

BabuSova Gabriela, PhDr., Ph.D.
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