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Indikatory kvality zavérecné prace
Oznacte X, zda ptedloZena prace obsahuje nize uvedené znaky.

Pokud nebudou obsaZeny klicové znaky A2, A3, Bl, B3, F1, prdace by neméla byt doporucena % =
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A ‘ Obecné
A1 | Jazykova troven (dodrzeni odborného stylu prace, gramatika, stylistika) X
A2 | Dodrzeni stanoveného rozsahu X
A3 | DodrZeni ostatnich obligatornich pozadavki (viz Opatfeni dékana ¢. 38/2020, v¢etné X
platnych pfiloh)
B | Uvodni ¢ast
B1 | Ztetelné vymezeni do oblasti studovaného oboru X
B2 | Jasna formulace tématu a cile prace (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, ¢eho ma byt dosazeno, X
co nového chce autor zjistit?) Charakteristika cile (SMART)
B3 | Objektivni analyza z oblasti fizeni ve Skolstvi, nikoli shrnuti subjektivnich zkuSenosti X
z vlastni praxe
C | Dosavadni FeSeni problému
C1 | Prehled nazort vztahujicich se k danému tématu na zakladé studia odborné literatury X
(C?2 | Relevantni odkazy na odbornou literaturu X
C3 | Ztetelné rozliseni autorského textu a citaci (doslovnych i parafrazi) X
D | Vyzkumna &ast
D1 | Ziejmy vztah k tématu a cili prace X
D2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace vyzkumnych otazek a tvrzeni, popft. X
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umoziuje hypotézy formulovat)
D3 | Vhodné vyzkumné metody a nastroje X
E ‘ Analyticka cast
E1 | Kvalitni analyza ziskanych faktt a Gdaji X
E2 | Kvalitni interpretace zjisténych vysledk X
E3 | Zpracovani vhodnych doporuceni a uvedeni vystupti prace X
F Zavéry. Piinos pro studovany obor
F1 | Zhodnoceni miry dosazeni stanoveného cile prace X
F2 | Shrnuti hlavnich myslenek celého textu X
F3 | Adresné vyjadieni o vyuziti prace X
F4 | Vyuzitelnost pro oblast fizeni ve skolstvi — Skolsky management. Jde skute¢né o odborné X

fundovany material vedouci k rozvoji urcitého tiseku Fizeni $koly ¢i Skolstvi
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Klady prace:

>

>

autorka si vybrala velmi zajimavé téma k zpracovani, které se zamétfuje na specifika
fizeni bilingvnich Skol a vymezuje rozdily mezi vzd€ldvacim programem,
managementem a fizenim pedagogického procesu bilingvni Skoly v komparaci s
tradicni Skolou (viz také nedostatky),

cilem bakalarské prace je vymezeni specifik managementu bilingvnich Skol tykajicich
se vedeni lidi a fizeni pedagogického procesu v komparaci s tradicni Skolou (viz také
nedostatky),

pouziti mnoha zdrojt v€etné zahrani¢nich (viz také nedostatky) a jejich propojovéni.

Nedostatky prace:

>

VY

zamétfeni a cil prace uplné neodpovidd samotnému obsahu prace a stanovenym
vyzkumnym otazkam, kdy se to projevuje napf. v nepoméru mezi informacemi
o tradi¢ni a bilingvni §kole (napf. komunikace je zminéna pouze u bilingvni $koly),

cil prace je zaméten na vedeni lidi a fizeni pedagogického procesu, ale autorka se spis
zabyva personalnimi ¢innostmi,

autorka nezapracovala nékteré p¥ipominky z minulého posudku (napf. na s. 30 v CR
nepouzivany pojem pedagogicky vedouci),

prace se zdroji — vzhledem k tématu a cili prace méla autorka pracovat s jinymi zdroji
(napf. zaméfenymi na fizeni pedagogického procesu a vedeni lidi), pouziti zdroji z
90. let, v seznamu zdrojii chybi napt. Cervinkova, pouziti zavéreénych praci,
podkapitola 2.4 zaméfend na fizeni pedagogického procesu je vzhledem ke své
dilezitosti (cil prace) velmi strucna,

na s. 16 jsou uvedeny zastaralé¢ informace ze zédkona o pedagogickych pracovnicich,
které byly novelou s €innosti od 1. 9. 2023 zménény,

podkapitola 2.6 nesouvisi s cilem prace,

na s. 23 jsou uvedeny nepiesné informace souvisejici s financovanim skol,
metodologie —na s. 35 je uvedeno, ze respondenti byli vybrani ndhodné a nésledné& jsou
popsana jasna kritéria vybéru,

formalni nedostatky prace — pieklepy, gramatické chyby, chybna interpunkce, nevhodné
stylistické obraty.

Vzala jsem na védomi Protokol o vyhodnoceni podobnosti zdvérecné prdace ze dne
11. éervence 2024 (Theses i Turnitin). Maximadlni podobnost textu ve vysi 37 %, resp. 54 %
souvisi s opakovanim obhajoby zdvérecné prace. V soucasné dobé neni mozné posoudit, zda
byla a v jakém rozsahu vyuZita AL

Hodnoceni prace: Prace splituje s vyhradami pozadavky kladené na dany typ prace v oboru

Skolsky management. Bude zaleZet na obhajobé prace studentkou a jeji vysvétleni nedostatki

prace.
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Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1. Na s. 24 uvadite, ze ,,Klicovou soucdasti managementu v bilingvni Skole je efektivni
komunikace a spoluprace mezi pedagogy a dalsimi cleny skolniho tymu, jako jsou
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administrativni pracovnici, rodice a studenti.” U tradi¢ni Skoly komunikaci
nezminujete vibec. Znamena to, ze u tradi¢ni Skoly dilezita neni?

2. Vysvétlete rozdil mezi personalistikou a fizenim pedagogického procesu.

3. Nas. 39 uvadite, Ze v rozhovorech respondenti zminili mikromanagement. Muzete tento
pojem vysvétlit v souvislosti s tématem prace?

4. Vysvétlete vétu na s. 24 ,, V pripade soukromych skol je na provozni vydaje castecné
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prispivdano z dotace ze statniho rozpoctu. *

V Praze 19. srpna 2024

Eva Urbanova
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