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ABSTRAKT

Tato bakalafskd prace je zaméfena na navrh edukacniho programu pro byvaly
benediktinsky klaSter v Kladrubech. Jejim cilem je vytvofit didakticky ramec tohoto
programu zahrnujici edukaci v historickém prostfedi a praktickou dilnu zaméfenou na
knihvazacstvi. Eduka¢ni program si klade za cil vnitini osvojeni kulturnich konceptt déti a
zvySeni jejich kulturni gramotnosti prostiednictvim rozsifeni znalosti o Zivoté v klastete a
benediktinském tadu. Program rovnéz usiluje o to, aby déti byly motivovany k budoucimu

pfimému ¢i nepfimému zapojeni do ochrany a obnovy historickych pamatek.

Edukaéni program dale podporuje rozvoj kreativity déti prostfednictvim praktické
dilny, kde si déti vyzkouSely vyrobu vlastni knihy s otevienym hibetem. V ramci
dvoustupiiového modelu edukace byla navrzena pokracujici aktivita pro vyuku vytvarné

vychovy, kterd mohla byt realizovana po absolvovani tohoto eduka¢niho programu.

Predem stanovené cile a ocekavané vystupy programu byly naplnény, coz bylo
potvrzeno srovndnim vytyCenych cild s praktickym provedenim edukace s détmi z druhého
stupn¢ zékladni Skoly v prostorach klastera. Zavérecna reflexe s détmi také potvrdila

dosazeni stanovenych vystupd.

Déti si rozsifily sveé znalosti v oblasti historie, ziskaly vice informaci o Zivoté mnichti
v klastefe, zvlasté o femesle mistniho mnicha Kilidna Hronna, konceptu klauzury a

prostorach klastera, které navstivily.

Pti tvorbé edukacniho programu bylo nutné definovat faktory ovliviiujici jeho vyvoj,
mezi néz patii vék déti, pro které je program urcen, osobnost pedagoga nebo pravodce,
ktery déti provazi eduka¢nim programem a rtizné eduka¢ni modely vhodné pro dany ucel.
Teoreticka cast se déale zabyva cili a ofekdvanymi vystupy, které jsou v souladu s
Réamcovym vzdélavacim programem pro zékladni vzdélavani (RVP ZV). Také se zabyva

historii klastera v Kladrubech a knihvazacstvi.



KLICOVA SLOVA
Kulturni pamatka, historie, misto, architektura, mnich, edukacni program, narodni kulturni

dédictvi



ABSTRACT
This bachelor's thesis focuses on the development of an educational program for the former
Benedictine monastery in Kladruby. The aim is to create a didactic framework
encompassing historical education and a practical workshop focused on bookbinding. The
educational program seeks to internalize cultural concepts in children and enhance their
cultural literacy by expanding their knowledge of monastic life and the Benedictine order.
Additionally, the program aims to motivate children to engage directly or indirectly in

preserving and restoring historical monuments in the future.

The educational program also promotes children's creativity through a practical
workshop where they can experience bookbinding firsthand and produce their own books
with an open spine. Within the framework of the two-stage education model, a follow-up
activity for art education is proposed, which can be implemented after completing this

educational program.

The program's predefined goals and expected outcomes were achieved, as confirmed
by comparing the set objectives with the practical implementation of education with
children from the second grade of elementary school in the monastery's premises. The final

reflection with the children also corroborated the achievement of the specified outcomes.

The children expanded their knowledge of history, learning more about the monastic
life, particularly about the craft of the local monk Kilian Hron, the concept of enclosure,

and the monastery spaces they visited.

In developing the educational program, it was necessary to define factors influencing
its development, including the age of the children for whom the program is designed, the
personality of the educator or guide leading the program, and the various educational
models suitable for this purpose. The theoretical part also addresses the goals and expected
outcomes in line with the Framework Educational Program for Basic Education.

Additionally, it covers the history of the Kladruby monastery and bookbinding.
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Uvod

Jakozto privodkyné, ktera jiz pét let pracuje na klastete v Kladrubech, jsem se
rozhodla, ze tuto bakaldiskou praci vyuziji k tvorbé edukacniho programu pro tento
pamatkovy objekt. Béhem svého plisobeni na tomto objektu stale vice vnimam skutecnost,
ze zde neni nabizen zadny edukacni program pro déti. V ramci své privodcovské Cinnosti
jsem 1 ja samotnd byla velmi Casto konfrontovdna s potifebou upravovat prohlidku pro
urcité détské veékové kategorie, a tak by mi existence podobného edukac¢niho programu
zjednodusila praci a détem by zajistila adekvatni zplisob k jejich véku se sezndmit

s pamatkovym objektem, jeho historii a zivotem v ném.

S ohledem na skuteCnost, Ze se vroce 2023 rozsifily moZnosti prohlidek v ramci
objektu, napadlo mé tuto vékovou kategorii nasmérovat na trasu ,.Zivot v iadu“ a
prohlidkovy okruh spojit s workshopem vénovanym knihvaza¢skému femeslu. Béhem
prohlidky totiz navstévnici navstivi autentické prostory, kde zili mnisi a jsou seznamovani
s jejich femesly, kterd na tomto klaStefe byla redlné praktikovdna. Jednim z téchto femesel
bylo knihvazacstvi, a proto jsem navrhla edukacni program, ktery se vénuje
knihvaza¢skému femeslu. Navrhovany koncept eduka¢niho programu tak zajisti, Ze se

détsti navstévnici seznami nejen s historii objektu, ale vyzkousi si 1 vyrobu vlastni knihy.

V teoretické ¢asti této bakalatské prace jsou rozpracovana kliCova témata, kterd jsou
zasadni pro efektivni edukaci v historickém prostfedi. Nejprve je analyzovéana edukace v
historickém kontextu, kterd sdili mnoho spole¢nych hodnot s galerijni a muzejni edukaci.
Tyto hodnoty jsou podrobné piedstaveny a doplnény o specifické charakteristiky typické
pro historickou edukaci. Nasledné jsou popsany rtizné edukac¢ni modely, které jsou vhodné
pro vyuziti na historickych pamatkach, v€etné modelu diskursivniho, jednostupiiového,

dvoustupniového a ttistupfiového.

Pii tvorbé edukacniho programu bylo nezbytné definovat zakladni faktory, které
ovlivituji jeho vyvoj. Nasledujici kapitola tedy nacrtava predbézny navrh programu a
zkouma cilovou skupinu zaki, ktera byla urCena pro druhy stupent zakladnich Skol.

V tomto piipad¢ je to zakladni Skola v Kladrubech.



Dalsi kapitoly se vénuji cilim a ocekdvanym vystuplim, které jsou v souladu s
Ramcovym vzdélavacim programem pro zékladni vzdélavani (RVP ZV) Ministerstva
Skolstvi, mladeze a télovychovy. Jsou zde identifikovany shodné body mezi edukacnim
programem a RVP ZV a stanoveny specifické cile a o¢ekavané vystupy pro tento program.

Teoreticka ¢ast také zahrnuje piehled historie klastera a knihvazacstvi.

Prakticka cast prace sleduje prubéh edukacniho programu, pozoruje chovani
pravodkyné, tii zucastnénych zaka a ucitelky, kterd skupinu doprovazela. Tato cast

hodnoti, zda byly splnény pfedem stanovené cile a ocekavané vystupy.
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1 TEORETICKA CAST

1.1 Edukace v historickém prostiedi

Edukace v historickém prostiedi sdili mnoho stejnych vlastnosti jako naptiklad
edukace v galeriich nebo muzeich. Hlavnim rozdilem je ale prostfedi, kde edukace
probiha. V galeriich a muzeich je moznd proména jak exponat, tak i1 interiéru vystavy.
Edukace se tedy mohou ménit a jejich trvani je Casto ¢asové omezené, pokud se nejedné o
stalé vystavy nebo expozice, na které jsou navazané. Hlavni cil vystav a edukaci je osvétlit
ucastniktim kontext vystavenych dél v rdmci doby kdy vznikaly, v rdmci umélcova zivota,
¢1 vramci kuratorského zaméru sestaveni vystavy a jejich piesah do dneSni doby a na

téchto informacich s Gcastniky zapocit dialog.

Na rozdil od galerijni a muzejni edukace je edukace v historickém prostiedi vzdy
vazana na prostor, ve kterém se odehrava, at’ uz je to zadmek, hrad, klaster, venkovni
pamatka atd. Velkou roli zde hraje historie mista, kterd sice nemusi urCovat téma
edukacniho programu, ale ovliviiuje jej v kontextu prostfedi. Historie je zde totiz
vSudypfitomnd, a tak nelze edukaci od prostfedi nijak oddélit. Historie mista je tak vzdy
védom¢ ¢i nevédomé zahrnuta v edukaci. V tomto pifipadé edukace piimo pracuje

s historickym kontextem klastera v Kladrubech.

Sviyj vyvoj edukaéniho programu v historickém prostfedi zakladdm na hlavnich
vztyénych bodech, které stanovil Néarodni pamétkovy ustav pro tvorbu edukacnich
programu pro pamatky, které spadaji pod jeho spravu. Hlavni poslani pamatkové edukace
bylo formulovéno pro potieby regiondlnich edukaé¢nich center NPU v roce 2015 a zni
takto: Prostfednictvim vychovnych a vzdélavacich ¢innosti napomahat k hlubSimu vniméni
narodni a Evropské kulturni identity a ke zkvalitnéni péée o kulturni dédictvi CR.

(Charvatova, et al., 2015)

Samoziejmé je zde n¢kolik moznosti, jak edukaci pojmout v ramci historického
spektra dané pamatky. VZzdy je ale podstatné vytycit si n¢kolik faktort, kolem kterych se
tvoteni edukace odviji. Mezi tyto faktory mize patiit naptiklad v€kova skupina, prostor, ve
kterém se edukace odehrava, pocet ti€astnikil, finanéni dostupnost jak pro navstévniky, tak

1 pro zfizovatele, zda je edukacni program veden pracovnikem ¢i pedagogem poskytnutym
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NPU nebo zda je tato edukace nabizena jakozto samoobsluznd a muize se ji ucastnit

navstévnik sam s vyuzitim poskytnutého materialu.

Pti tvorbé funkcéniho edukac¢niho materidlu je také dilezité myslet na presah, ktery
si mohou Zaci, ucitelé nebo rodi¢e odnést s sebou zpatky domii nebo do skoly a dal na ném
rozvijet nasledné vzdélavani v tomto oboru. Je tedy nezbytné opirat se o kurikularni
dokumenty jako jsou napiiklad Ramcové vzdélavaci programy a zasadit tento edukacni
program do kontextu uciva pravé probiraného nebo jiz probraného a rozsifit jeho rozsah

mimo stény Skoly.

1.2 Edukac¢ni modely s mozZnosti aplikace ve vzdélavani v historickém

prostredi

1.2.1 Diskursivni model
Prvnim z edukaénich modeld, jez byl shledan jako Uspé$ny pii pouziti v ramci
edukaénich programii mimo Skolu je model diskursivni. Jednd se o model, ktery je

orientovan ke konstruktivistickému pojeti vyuky.

Pedagogicky konstruktivismus, implicitné uplathovany v galerijni/muzejni
pedagogice, se piiklani k teorii diskursivni vystavby poznéani. V jejim zdkladu stoji
mySlenka, Ze diskurs je socialni akci a prostiednictvim urcitych pravidel a mediacnich
kulturnich elementi (jazyk, fe¢, vizudlni zobrazeni a multimedialni reprezentace atd.)
vytvaii vyznamy a socio — kulturni praxi. Diskurs je tedy historicky a socialn¢ proménlivé

pole ,,vypovédi®, které jsou vzdy vazany na pole ,,uziti“. (Fulkova, et. al. 2013)

Spoluprace mezi pedagogem, privodcem a piipadné historiky ¢i kuratory klastera
je nezbytna pro kontinualni zdokonalovani a pfizplisobovani edukacnich programi
potiebam zakid. Klicovy vyznam mé zahrnuti perspektiv pedagogl i samotnych zakt, ktefi
se edukace ucastni. Tento cil lze dosdhnout prostfednictvim reflexivniho dialogu, ktery
muZze byt organizovan na zavér edukacniho programu, nebo pribéznym monitorovanim a

vnimanim reakci zaki béhem samotné edukace.
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1.2.2 Jednostupriovy, dvojstupnovy a tiistupfiovy model

Dalsimi modely, které¢ 1ze aplikovat na edukaci v historickém prosttedi, jsou stupniové
modely, konkrétné jedno-, dvou- a tfistupiovy model. Tyto modely propojuji edukaci v
historickém prosttedi s vyukou ve Skole, pficemz kazdy z nich se vyznacuje rlznym

stupném integrace a propojeni.

Jednostupniovy model se ukazal byt nejméné efektivnim. Tento model je realizovan
tak, ze ucitel ptfivede zédky na pfedem vybrany edukacni program. Ucitel Casto vybira
programy, které jsou v souladu s aktudlné probiranou latkou ve Skole, avSak nékdy tato
korespondence chybi. Eduka¢nimu programu tedy neptedchézi ani jej nenasleduje zadna

podptrna vyuka v rdmci skolniho prostiedi. (Fulkova, et. al. 2013)

Dvoustupiiovy model zahrnuje integraci vyuky ve Skolnich hodinach a ptedstavuje
snahu edukatort, ktefi vedou edukacéni programy, vytvofit doplitkové materialy pouzitelné
bud’ pted, nebo po absolvovani edukacnich programii. Tento model se zaméfuje na
navaznost na probirané uc¢ivo. Dopliikové materialy mohou mit podobu pracovnich listi
pro déti, informacnich brozur pro ucitele, ndvrhli na dalsi aktivity (Casto vytvarné) apod.

(Fulkova et al., 2013).

Tristupiiovy model je prokazatelné nejuspésnéjsim modelem 2z hlediska
dlouhodobého ptisobeni na tcastniky programu. Tento model zahrnuje praci s informacemi
souvisejicimi s edukacnim programem jak pfed jeho absolvovanim, tak i po ném. Klicova
je zde komunikace mezi edukatorem programu a 3kolnim ugitelem. Casto pravé tato
komunikace pfedstavuje kriticky bod, na kterém miiZe tento model selhat. Nicméné, pokud
je spoluprace mezi institucemi UspésSnd, tfistupniovy model mize vyrazné prohloubit

znalosti zak a zvysit jejich pochopeni a hluboky zazitek z edukace. (Fulkova et al., 2013)

Prvnim krokem tohoto modelu je pfiprava zaka ucitelem na navstévu galerie. Tento
krok mize zahrnovat sezndmeni zaka se zakladni historii mista nebo zjisténi urovné jejich
znalosti o daném tématu ¢i misté. Tyto informace mohou byt nasledné ptfedany instituci,
kterd organizuje edukacni program, coZz umoziuje pfizpisobeni programu pro danou

skupinu zak a zajiSténi vétsi efektivity. (Fulkova et al., 2013)
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Druhym stupném je samotné absolvovani eduka¢niho programu. Tfetim stupném je
nasledna reflexe ve vyuce, ktera miuze mit naptiklad formu vytvarné reflexe. Pozornost by
méla byt vénovana dojmim a emocionalnim zazitkim zak z edukace v historickém

prostiedi, které mohou slouzit jako zaklad pro zahajeni dialogu. (Fulkova et al., 2013)

Ttistupniovy model edukace je velmi Casové narocny, coz Casto vede k jeho mensi
frekvenci vyuzivani uciteli, ktefi maji omezeny prostor pro takto rozsdhlou edukaci ve

vyucCovani (Fulkova et al., 2013).

14



1.3 Budovani eduka¢niho materialu na miru

Pro uspésné vybudovani funk¢éniho edukacniho programu je nutné si vytycit zakladni
pilite, o které se edukace bude opirat. Svlij edukacni program jsem se rozhodla vystavét
pro 2. stupen zakladnich $kol a nizsi gymnazia. Vékové rozpéti se tedy nachdzi mezi 11. a
15. rokem. Jak se v posledni dob¢ prokazalo, uc¢i se pouze ti, kdo maji o uceni zajem. Proto
jsem skupinu zaki, kteti absolvovali tento edukacni program vybrala pomoci kontaktovani
pani uéitelky vytvarné vychovy na zakladni §kole v Kladrubech. Zaci tedy méli moznost se
bud’ této edukace zucastnit v rdmci svého volného ¢asu nebo se ho nezlcastnit vibec.
Momentalnég se tedy jedna o vyuku volnocasovou, ale urcité 1ze tento program vyuzit i pro

vyuku projektovou, kterd je pro celé tiidy a probihd mimo Skolu.

1.3.1 Plin edukacniho programu

Edukaéni program by mél zahrnovat prohlidku, ve které se zucastnéni seznami
s historii mista a ziskaji tak zakladni pfehled o piivodni funkci a historickém vyznamu této
pamatky. Privodkyné se hlavné zaméfi na zivot obycejného mnicha ve zdech tohoto
klastera a dale ptfesune fokus na osobu, jezZ je velice dilezitd pro ¢ast dilny, mnicha Kilidna
Hronna. Spole¢né skupina prozkoumé prostory Nového konventu, starého konventu a
kostela jenZ je zasvécen Nanebevzeti Panny Marie, sv. Benediktovi a sv. Wolfgangovi.
V druhé ¢asti programu se skupina bude vénovat autorské tvorbé knihy za pomoci techniky

vazby knihy s otevienym hibetem.

1.3.2 Cilova skupina a pedagog

Tento edukaéni program se specializuje na skupinu, vniZ dominuji jedinci
prepubertalniho az pubertalniho véku (tedy 11 az 12 let). Pro praci se zastupci tohoto
vekového rozmezi je velice dulezité podnécovat fantazii a podporovat je k vlastni iniciative
hledat samostatnd feSeni. Proto by se v prohlidce, ktera piedchézi samostatnému
workshopu mély objevovat otdzky, na které by méli byt schopni odpovédét, ale zaroveil by
pro n¢ nemély byt moc jednoduché, aby neztratili zdjem participovat v jejich feSeni. Tyto
otazky jsou voleny s citlivosti k jejich dosavadnimu vzd€lani a dynamice skupiny. Je proto
dilezité, aby prohlidku vedl privodce ¢i pedagog, ktery je schopen tyto podminky splnit a

napojit se na naladu ve skupin¢.
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,V praxi se osvédcuji predev§im lidé, ktefi jsou schopni potencidl konkrétniho
pamatkového objektu, mista i procesu rozpoznat a zaroven ,pielozit“ pro potieby

ucastnikli edukacnich programt‘ (Charvatova et al., 2015)

Zde se otevira otdzka, zda kvalitni edukaci mize zajistit samotny privodce, ktery
ma hluboké znalosti o pamatce, ale omezené pedagogické dovednosti, nebo spiSe samotny

pedagog, ktery sice exceluje v praci s détmi, ale postradé detailni znalosti o dané pamatce.

Na tuto situaci existuje jednoduché feSeni, které vsak neni vzdy realizovatelné. V
idealnim ptipad¢ by tak bylo navazano piredbézné spojeni mezi privodcem a ucitelem za
ucelem vytvoreni scénafe pro tandemovou vyuku. Ucitel by se pfedem pfipravil a
prostudoval zakladni parametry prohlidkové trasy a techniky knihvazacstvi, ktera bude
soucasti workshopu. Soucasné by privodce obdrzel zékladni informace o skuping, aby se
mohl lépe pfipravit na skupinu/tiidu, kterd piijde. Zjistil by tak, zda je skupina spiSe
historicky a vytvarn¢ nadand, nebo zda vyzaduje vice usili k udrzeni pozornosti, tedy je

spise k témto tématiim nezaujata.

Pro efektivni realizaci tandemové vyuky by mél edukaci navstivit spole¢né s zaky
ucitel Dé&jepisu nebo Vytvarné vychovy a poskytnout kontext 18. stoleti, baroka a barokni
gotiky dle prave probiran¢ho uciva. Tento ptistup by umoznil viceoborovou fuzi, ktera by

zaktm poskytla komplexni pohled na danou epochu, jeji uméni a socidlni kontexty.

Tento model se v realité¢ samoziejmé stat muize, ale zavisi na odhodlani obou stran
edukacniho procesu. Zakonité tak nelze ocekéavat tento utopicky vysledek, pokud

neprokaZze participaci jedna ze dvou stran.

»S védomim, Ze se 1 tentokrat dopoustime zjednoduSeni, jehoz miru lze posoudit
teprve z konkrétni situace, vychazime z pfedpokladu, Ze Zaci od dvanacti do patnacti let
potiebuji ve svéte kulturniho dédictvi zazit predev§im zajimavé chvile se svymi vrstevniky,

poptipad¢€ nalézt vyzvy pro hledani sebe sama.* (Charvatova, et. al. 2015)

Kazdému jedinci se prepubertalni a pubertalni vyvoj lisi. Ve skupiné, kterou jsem

vedla, se nachazeli tii zaci ve véku 11,12 a 12 let.

,»Obdobi druhé ptile povinné Skolni dochazky se obvykle piekryva s roky, které
jsou z vyvojové psychologie znamy jako prepuberta (cca od 11 do13—14 let) a puberta (cca
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od 13 do 15-16 let), kdy pod vlivem telesného dospivani zakd dochazi ik novému
uspoiadani jejich spoleCenskych vazeb a vztahd. Zaci na druhém stupni zakladni $koly
tedy prochazeji velmi dynamickymi fazemi vyvoje své osobnosti, pro které jsou zaroven
charakteristické velké individudlni rozdily.“ (Cap, Mare§ citovany Charvatovou, et. Al

2015)

Je tedy moZnost, Ze se v heterogenni prepubertalni skupiné mizou nachéazet jedinci
jiz v pokroc¢ilém stadiu dospivani, jejichz zajmy se 1isi od prepubescentti, kteii jesté tento
proces neprozili. Ve skupiné se tak mohou nachazet jedinci fyzicky vyspélejsi, kteti maji
zajem o druhé ¢i stejné pohlavi. Stejn¢ tak se mohou ve skupiné nachdzet i ti, ktefi jsou

stale spiSe hravi a zvidavi.

wewvr

je fakt, Ze Zaci, aby byli schopni pracovat, vyvijet se a prohlubovat své znalosti a dojmy o
pamatce, musi citit komfort a podporu od pedagoga/edukatora/privodce. Pokud je zak
v diskomfortu nebo se neciti v bezpec¢i v ramci kolektivu, zamezuje to kontinudlnimu

vyvoji v ramci edukace.

Aby pedagog/edukator/priivodce mohl tyto kvality vyuky Zakiim dopfat, je nutné,
aby mél pfipravu jak hodiny, tak edukace peclivé ptipravenou. Pravé v moment, kdy bude
dostate¢né pripraven a bude mit zpracované vSechny podklady, je mozné zakiim vénovat
nepfetrzitou pozornost a pomoc, kterou by pravé mohli potfebovat. Zaroven je v tento
okamzik jednodus$i se nacitit na potiebu skupiny, jelikoz si edukdtor ned€la starosti

s organizaci €1 strukturou edukace.

Dalsi proménnou je komunikace edukatora. Pii komunikaci je dulezité pouzivat
odborny jazyk vztahujici se ke specifickému tématu edukace. V tomto piipadé to je
historickd 1 tvofivd cast edukace v ramci piednaSeni prohlidky pfed workshopem a

zadavani zadani béhem workshopu.

Edukéator by se vSak nemél zcela odosobnit, aby na zaky neptisobil pfili§ odmétené
a nevytvarel u nich pocit diskomfortu. Jak bylo uvedeno v této kapitole, takova situace by
mohla vést ke zpomaleni nebo uplnému zastaveni procesu uceni. Pfi kladeni dotazii

skupiné by tedy privodce mél zvolit privétivejsi pristup. Pii odpovidani zakd by mél
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edukator pozorn€ naslouchat a dat zaktim pocit, ze jejich odpovédi jsou dilezité, i kdyz
nemusi byt spravné. Pokud Zzéaci odpovi spravné, mél by je edukator pochvalit; pokud
odpovi nespravné, mél by je podpofit v dalSim pfemysleni nad danym tématem, at’ uz
nahlas nebo potichu. V obou piipadech by mél edukator ocenit snahu vSech zaku, ktefi se
zapojili, a respektovat rozhodnuti zdka nezapojit se aktivné, pokud ziistdva pozorny a
nasloucha vykladu nebo pracuje na zadaném tukolu. Na zéklad¢ jejich odpoveédi by mél,

pokud je to mozné, podnitit dalsi dialog se zaky.

Tento edukaéni program momentdlné¢ vyuziva model diskursivni a model
jednostupiiovy s navrzenou aktivitou, kterou ucitel mize provést ve vyuce po absolvovani
programu. Jeho cilem je tedy model dvojstupnovy. To, zda se dvoustupiiovym opravdu
stane, zaleZzi na nasledujici aktivité pedagoga, ktery se edukacniho programu ztcastnil

s détmi.
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1.4 Cile stanovené v Ramcovém vzdélavacim programu pro zakladni

vzdélani

1.4.1 Déjepis
Jelikoz se edukacni program v historickém prosttedi opira zejména o vzdélavaci obor
Déjepis, piijde mi prihodné zminit citace z RVP, ktera shrnuje celkové zaméry jeho vyuky.

Prave tyto hodnoty ¢astecné sdili 1 edukace v historickém prostredi.

»Vzdélavaci obor Dé&jepis pfinasi zakladni poznatky o konani ¢lovéka v minulosti.
Jeho hlavnim poslanim je kultivace historického védomi jedince a uchovéani kontinuity
historické paméti, predev§im ve smyslu predavani historické zkuSenosti. Dulezité je
zejména poznavani dé&ji, skutkll a jevl, které zasadnim zplisobem ovlivnily vyvoj

spole&nosti a promitly se do obrazu nasi soucasnosti.“ (MSMT, 2023)

Dalsi cilové zaméteni vzdélavaci oblasti Déjepis je ,,hledani paralel mezi minulymi a
soucasnymi udalostmi a jejich porovnavani s obdobnymi ¢i odliSnymi jevy a procesy v

evropském a celosvétovém méfitku* (MSMT, 2023)

V ramci edukace se tak privodce snazi srovnavat minulost se soucasnosti a dbat na
pifesah mySlenky péce o kulturni historické pamatky. Jiz pfi vstupu na nadvori
pamatkového objektu klaster Kladruby jsou Zaci konfrontovani s tvrdym pfechodem mezi
nove opravenou Casti klasternich budov (budova Nového konventu) a stavem ostatnich
casti (budova stdji, latinské Skoly), které na opravu stile Cekaji. S ohledem na tuto
skutecnost, ze soucasti tohoto edukacniho programu je i umysl upozornit na nutnost péce
zachovavat a ochranovat kulturni dédictvi pro generace budouct, ur€ité je na misté¢ zminit,
7e obnova pamatek neni véci, na které se miize podilet pouze Ceska republika z diivodu
jeji financni narocnosti. Proto se mnohdy rekonstrukce pamatek realizuje za financni
podpory Evropskych fondi pro regionalni rozvoj stejné tak jako je tomu v ptipad¢ klastera

v Kladrubech.

1.4.2 Vytvarna vychova
ProtoZe je tento edukacni program vénovan hlavné vytvarné casti workshopu, je

nutné se opfit i o kurikularni dokumenty vztahujici se k vytvarné vychové.
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,»S prechodem na 2. stupen zdkladniho vzd€lavani se otevira cesta SirSimu nazirani na
kulturu a umeéni. Pfipominaji se historické souvislosti a spolecenské kontexty ovliviujici

uméni a kulturu. (MSMT,2023)

»Nalézdni vztahi mezi jednotlivymi druhy uméni a uplatiiovani rGznorodosti
vyrazovych prostiedkli pii hledani variant feSeni spoleéné zvolenych témat umoziuji
projekty. Ty oteviraji spolecny prostor pro ziskani dovednosti a poznatkl ptekracujicich
ramec jednotlivych obort, a ptispivaji tak k osobitéjSimu a originalnéjSimu sebevyjadieni i

hlub§imu porozuméni uméleckému dilu. (MSMT, 2023)

»Ivuréimi ¢innostmi (rozvijenim smyslové citlivosti, uplatiovanim subjektivity a
oveétovanim komunikacénich G€inkll) zaloZzenymi na experimentovani je zak veden k odvaze
a chuti uplatnit osobn¢ jedine¢né pocity a prozitky a zapojit se na své odpovidajici Grovni

do procesu tvorby a komunikace.“ (MSMT, 2023)

»Vzdélavani v dané vzdélavaci oblasti sméfuje k utvafeni a rozvijeni klicovych
kompetenci tim, ze vede Zaka k spoluvytvareni vsticné a podnétné atmosféry pro tvorbu,
pochopeni a poznani umeleckych hodnot v SirSich socidlnich a kulturnich souvislostech, k
tolerantnimu pfistupu k riznorodym kulturnim hodnotam soucasnosti a minulosti i

kulturnim projeviim a potiebam riiznorodych skupin, narodii a narodnosti (MSMT, 2023)
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1.5 Ocekavané vystupy pro 2. stupen v Ramcovém vzdélavacim

programu pro zakladni vzdélani

1.5.1 Déjepis
Tento edukacni program obsahuje né¢které¢ podobné ocekavané vystupy, jako Ramcovy
vzdélavaci program pro zékladni vzdélani od zéka, ktery absolvuje devaty ro¢nik zékladni

Skoly. Je od néj ocekavano ze:

o uvede konkrétni ptiklady dulezitosti a potiebnosti déjepisnych poznatkt
o chape vyznam déjin jako moznost poucit se z minulosti
o popiSe ulohu a postaveni cirkve ve sttedoveéké spolecnosti

o rozeznava obdobi rozkvétu ceského statu v dobé premyslovské a lucemburské

(MSMT, 2023)

1.5.2 Vytvarna vychova
Ocekéavané vystupy z RVPZV, ve kterych tento program naléza oporu pfi tvorbé

svych vlastnich o€ekavanych vystupti jsou, Ze zak:

o vybira, vytvafi a pojmenovava prvky vizualné obraznych vyjadieni a jejich vztaht;
uplatiiuje je pro vyjadieni vlastnich zkusenosti, vjemu, pfedstav a poznatk; variuje
rizné prvky a jejich vztahy pro ziskani osobitych vysledkt

o vybira, kombinuje a vytvaii prostfedky pro vlastni osobité vyjadieni

o interpretuje umélecka vizualné obrazna vyjadieni soucasnosti i minulosti; vychazi
pfi tom ze svych znalosti historickych souvislosti i z osobnich zkuSenosti a proZzitkt

(MSMT,2023)
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1.6 Cile a ocekavané vystupy pro tento edukacni program

1.6.1 Cile edukacniho programu

Hlavnim cilem tohoto eduka¢niho programu je vnitini osvojeni kulturnich koncept,
které jsou vyznamné jak pro dané misto, tedy klaster Kladruby, tak pro samotné zaky.
Tohoto cile se privodce snazi dosdhnout tim, ze zadky sezndmi s ,Zivotem v Radu‘
benediktinskych mnichii. Nasledn¢ si ziskané informace prakticky proziji a zpracuji

prostiednictvim kreativni tvorby vlastni knihy.

,Uceni a poznavani probiha v souvislostech, v kontextech socio-kultury a
prostiednictvim autorské tvorby zakd, kterda do procesi poznavani piinasi silnou

emocionalni slozku.“ (Fulkova et al., 2013)

Dal$im cilem této edukace je zvySeni kulturni gramotnosti, kterd je kli¢ova pro Zivot
zakt 1 mimo zdi klastera. Prohloubenim znalosti o historickych udalostech a spolecenskych
kontextech ziskavaji zaci prilezitost zlepsit sviij budouci zivot jak na osobni urovni, tak i
na urovni obcanské. Edukace v historickém prostfedi nabizi novy pohled na historii, jeji
kladné 1 zaporné stranky, a umoznuje Zakim poucit se z minulosti a aplikovat ziskané

poznatky v sou¢asném Zivote.

Dalsim soubéZnym cilem je seznamit Zaky s pravidly chovdni na historickych
pamatkach. Vybudovani respektu k historickym budovam a tradicim je kli¢ové v ramci

edukace v historickém prostredi. V. moment, kdy si Zaci vytvoii osobni vztah k pamatce, je

24

(Tim Copeland, 1993)

Dal§im cilem této edukace je poskytnout zakim vhled do prace mnicha, Kiliana
Hronna, jenZz praktikoval knihvazac¢ské femeslo. Workshopem se tak pomyslné ptibliZi
k obrazu mnicha, ktery pracoval dlouhé hodiny, aby vytvofil hmatatelny dikaz o lidské

existenci a védomostech v 18. stoleti.
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1.6.2

Ocekavané vystupy ucastniki

Ugastnici dokazi shrnout Zivot mnicha na klastefe v kratkych bodech.

Ucastnici dokazi vyjmenovat femesla, ve kterych excelovali tamni mnisi v 18.
stoleti.

Ugastnici dokazi zakladnimi pojmy popsat prostory klastera, které navstivili
Ucastnici dokazi dodrzet postup vazby knihy a zaroveni v tvorbé uplatnit svou
kreativitu a individualitu

Ucastnici dokaZi bezpetné pracovat s pomiickami, které jim byly poskytnuty
k vazb¢ knihy

Ucastnici dokazi usp&né svazat knihu s otevienym hibetem pod vedenim

proskolené privodkyné
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1.7 Historie Klastera v Kladrubech

Klaster Kladruby byl zalozen roku 1115 piemyslovskym knizetem Vladislavem I.
ktery se tak snazil o kolonizaci tehdy fidce osidlené¢ho pohrani¢niho hvozdu. Klaster se
zaroven nachazi na Gzemi byvalé obchodni Norimberské stezky, coz bylo pro panovnika
piihodné vzhledem k jeho ¢astym cestam. Mohl tak na klastete najit utocisté¢ béhem svych
dlouhych cest. Po vybudovani klasterniho arealu se tak mél tento klaster postarat o posileni
ktest'anské viry v kraji stejné jako o zvySeni vzdé€lanosti v okoli obchodnich stezek, které
se pravé na tomto misté rozvétvovaly na stezku Tachovskou, P¥imdskou a Rezenskou.
Klaster zazil obdobi nejvétsi prosperity na pocatku 14. stoleti, kdy se nachazel na seznamu

mezi nejbohatSimi klastery v ¢eském krélovstvi. (Kremer, 1987, Cechura, 2012)

Béhem husitskych valek byl klaster dobyt v roce 1421 a to vojsky vedenymi slavnym
Janem ZiZkou z Trocnova. Od té doby klaster stradal a klasterni budovy se nachazely
v dosti poniceném stavu. K dal§imu poniceni klaStera pak doSlo i béhem tficetileté valky
na pocatku 17. stoleti. Diky Uspé$né pobé€lohorské obnové katolické cirkve zacal klaster
opét vzkvétat, a tak za ucelem prestavby poni¢enych budov oslovili predstavitelé klastera
jedny znejslavnéjsich architekti tehdejsi doby jako napiiklad Kilidna Ignace
Dietzenhofera a Jana BlaZeje Santiniho Aichela, ktefi stoji za dneSni podobou aredlu.

(Cechura, 2012; Novacek,2010)

Jan Blazej Santini Aichel (1677 — 1723) byl povéfen opatem Maurem Fintzgutem
(opatem 1701 — 1729), ptestavbou klasterniho kostela. Diky nému nyni zdobi klasterni
areal misto romanské baziliky klasSterni kostel v barokné-gotickém stylu, ktery je zasvécen
Nanebevzeti Panny Marie, sv. Wolfgangovi a sv. Benediktovi. Kostel byl budovan mezi
lety 1712 az 1726. Dle data umrti Jana BlaZeje Santiniho Aichela miZzeme odvodit fakt, Ze
se architekt nedozil konce vystavby. Tento kostel je jednou z nejvyznamnéjSich barokneé-
gotickych pamatek. Santini byl zakladatelem a hlavnim predstavitelem tohoto
architektonického slohu. Dokazal skloubit honosnost, bohatost a zdobnost baroka
s okazalosti, vertikalnosti a mystikou gotiky. Tento stavebni sloh byl zvolen proto, aby
zvyraznil dlouholetou tradici benediktinského fadu. Santini kladrubskému klasteru navrhl 1

budovu nového konventu, ktera méla mit netradicni tvar trojihelniku. BohuZel architekt
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nestihl tuto ideu pied svou smrti zrealizovat. (Horyna,1983;Kotrba, 1976; Foltyn, 2014;
Hync¢ik, 2015))

Kilian Ignac Dietzenhofer (1689 — 1751) byl osloven opatem Josefem Sieberem
(opatem 1729 — 1756) za ticelem navrhu budovy nového konventu, ktery navrhl ve stylu
vrcholného baroka a vystavba tohoto konventu skoncila v roce 1775. Konvent je velice

vvvvv

a pracovat co nejdéle bez pouziti uméelého osvétleni svicek.

Existence Klasterni instituce skoncila v tomto aredlu vroce 1785, kdy byl klaster
zruSen cisafem Josefem II. béhem Josefinskych reforem. Coz znamend, Ze novy konvent
mnis§i mohli uzivat pouhych 10 let. Klaster byl zestatnén a pieveden do péce
Nébozenského fondu, ale sprava tohoto télesa byla neefektivni, a tak byl klaster nabidnut

ke koupi ve vetejné drazbe. (Krcek, 2013)

V roce 1825 ziskal klaster nového majitele, jelikoz si jej v drazbé zakoupil rakousky
polni mars§al Alfred Windischgritz a ziskal tak do svého vlastnictvi 23 vesnic a asi 3 500
ha piidy. Rod Windisgritzii obyval tento areal 120 let a uzivali ho spiSe utilitdrng.
V novém konventu, ktery ptivodné slouZil jako hlavni ubytovani pro mnichy, si vestavéli
rodovy pivovar. Hlavni mistnosti pivovaru se stala mistnost, ktera byla dfive letni jidelnou
mnichll a po zruseni pivovaru tento prostor vyuzili pro rodovou knihovnu. V kostele pak
ptvodni mniSskou hrobku zruSili a pfemistili tam hrobku svého rodu. Zbylé budovy
v arealu vyuzivali jako jejich pfileZitostné Slechtické sidlo. Na pocatku 20. stoleti rod
ucinil klaster svym hlavnim sidlem, misto jejich sidla v Tachové, jelikoZ o tyto majetky v
Tachové prisli. Vroce 1945 byl rodu klaster odebran na zékladé BeneSovo dekretd a

klaster byl opét zestatnén.

Komunistickd vlada se, jak uz bylo zvykem, snazila co nejvice dehonestovat sakralni
budovy, a tak stat vyhradil areal pro zemédélské druzstvo tehdy zvané Statni statky, které
zde pusobily az do roku 1967. Zaroven se v této dob¢ nechala Cast klastera prebudovat na
obecni byty. V tento moment, kdy byl klaSter v naprosto dezolatnim stavu, byl pfevzat
Krajskym stiediskem statni pamatkové péfe a ochrany pfirody v Plzni. S malymi
finanénimi moznostmi se zacCal pamdatkovy objekt pomalu opravovat, byl c¢astecné

zptistupnén vefejnosti a zapocali zde historické a badatelské prace v souvislosti
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s restaurovanim tohoto objektu. Vzhledem k jeho umélecké vyznamnosti a architektonické
vyjimecnosti se na zachran¢ a revitalizaci této pamatky neustale pracuje. V roce 2022 tak
byly dokonéeny dvé nové privodcovské trasy a to ,Zivot v fadu®, ktery se vénuje
benediktintim a jejich plisobeni na klastefe a zaroven umoziiuje zprostiedkovat predstavu o
tom, jak vlastné¢ jejich kazdodenni zivot na klastete vypadal. V ramci druhé nové
pravodcovské trasy pak byly zptistupnény budovy nového konventu, zamecké knihovny a

byvalého pivovaru.
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1.8 Knizni vazba, strucna historie od jejich pocatku az po soucasnost
Potieba zaznamenavat a zachovavat informace v trvalejsi formé, nez je forma Gstni,
vedla postupné az k dnesni podobé knihy. Nasi predci k tomuto tcelu zacali pouzivat
nejdiive hlinéné nebo dievéné tabulky potazené voskem, do kterych se pismena (zpocatku
zjednodusené obrazky) vytlacovala. Dal§imi zndmymi zpiisoby zaznamenavani, které 1ze
povazovat za piedchtidce knihy jsou rovnéz zptisoby jako tesdni do kamene ¢i keramiky.
Od tretiho tisicileti se pak v Egypté zacalo psat inkousty na papyrové svitky. Papyrus byl
pfedchtidcem papiru a vyrabél se ze stvoli rostlin zvanych Sachor, které se natezaly na
prouzky a ptekryly tak, aby vytvoftily souvisly podklad, do kterého se pak tlouklo dievénou
palici. Diky tomu vytékala z natfezanych prouzki jejich lepiva $tava, které slouzila vlastné
jako klizidlo. Takto vznikaly jednotlivé archy, které se pak slepovaly do delSich pruht, a
tak prvni knihy mély podobu tzv. svitkl — tyto archy se totiz namotavaly na tycku.

(BeneSova, 2012)

KdyZz Egyptané piestali vyvazet do ostatnich zemi papyrus, byl nahrazen
pergamenem. Pergamenem proto, Ze pochdzel z mésta Pergamo. Na tento pergamen se jiZ
psalo inkousty a nebyl uz tak kiehky jako papyrus, proto z n& bylo mozné zalit tvorit
slozky, které Sly piehybat a byly tak vytvofené prvni knihy kodexového typu. Kniha
kodexového typu se skladala nejdiive z jedné slozky a pozdéji z vice slozek. Tyto slozky
pak zacaly byt také svazovany tak, Zze se pfiSivaly nitémi na koZené prouzky, které pak

byly pfipevnény na dievéné desky.

V dob¢ romanské tak kniha vypadala jako pergamenovy kodex s dievénymi
deskami, jez byly potazeny textilii a kizi. Na jejich vyzdobu pak byly pouZivany ty
nejdrazsi materidly jako zlato nebo stiibro ¢i plechy zdobené technikou filigranu. Nebylo
neobvyklé, Ze do knih byly zasazovany 1 drahé kameny nebo zlaté sosky svétct. Jelikoz v
dobé romanské byla nositelkou kultury piedevsim cirkev, vznikaly tak knihy s pfedevS§im
nabozenskou tematikou. Teprve v dob¢ gotiky se zacinaji objevovat i knihy s tzv. svétskou
uzitnou tématikou. V obdobi gotiky tak vznikaly i1 nadale nadkladné¢ a bohaté zdobené

knihy. Zakladani univerzit, naptiklad v naSich zemich zaloZeni Univerzity Karlovy, vSak s

vvvvv
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opisuji jednotlivé knihy a knihovny se tak stavaji jiz nedilnou soucasti nejen klastert, ale i

vzdélavacich center a Slechtickych sidel. (BeneSova, 2012)

V pozdni gotice se objevuje jiz vazba polokoZend s deskami ze dieva a kovanim.
Vyzdoba se provadéla formou fezby do kize predevsim teleci a hovézi. Knihy se do
knihoven uklddaly na lezato. Teprve zména v jejich vazani umoznila jejich ukladani do
knihoven tak, jak ho zndme dnes. Knihy zacaly byt Sity na pravé jednoduché nebo dvojité
motouzy nebo na kozené prouzky, na néZ se ptidavaly dva krajni vazy, a tak se vyvinuly
kapitalky. Knizni bloky pak byly seSity stehem “rybi kost”. Masivni dfevéné desky byly v
rozich opatfeny kovanim nebo néroznicemi, a to hlavné¢ z divodu, aby se zabranilo jejich
odirani pfi manipulaci, nebot tehdejsi kniha byla velice tézka. Naroznice byly casto

kované nebo odlivané z bronzu. (Benesova, 2012)

Obrazek 1- Ukazka naroznic, Knihovna
Klastera v Teplé
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Obdobi renesance bylo pro vyvoj knihvazaCstvi naprosto zdsadni. Vynélez
knihtisku Johannesem Gensfleischem Gutenbergem, pravdépodobné v roce 1440, zptsobil
moznost mechanického rozmnozovani textu a tim s sebou pfinesl masovéjsi a levnéjsi
vyrobu knih. V renesanci se objevil novy typ vyzdoby kniznich desek. Knihy se v té dobé
potahovaly celé do tmavohnédych nebo naopak do bilych usni a zdobeny byly slepotiskem.
Slepotisk uz byl sice pouzivan v obdobi gotiky, ale k jeho skutecnému rozsifeni dochazi az
praveé v obdobi renesance. Slepotisk se vytvaii mosaznymi Stocky nebo rolickami, které se
nahfeji a nésledné se obtiskavaji tlacenim na useii a vzniké tak tmavsi prohloubeny reliéf.
Zaroven do tohoto obdobi spada pocatek zdobeni knih platkovym zlatem. I nadale se
pouzivaly dfevéné desky, byly jiz vétsi nez samotny blok, které¢ diky tomu lépe chrénily.
Desky byly riizné hranéné ze stran. Na konci 16.stoleti se pak rozsifily desky lepenkové,
které knihu vyrazné odlehdily. V obdobi renesance se uz knihy ukladaly do knihoven ve
svislém stavu. Nepouzivalo se jiz kovani, a naopak u nékterych starSich knih bylo kovani
odstranovano. U lepenkovych desek se pouzivaly kozené nebo pergamenové tkanice a stale
se §ilo na dvojité motouzy. Knihy se v tu dobu zacinaji ofezdvat knihatskym hoblikem.

Koncem renesance se objevuji tyto ofizky jiz barvené. (BeneSova, 2012)

V obdobi baroka se jiz knizni vazba déle technologicky neposunula. Upravila se
pouze forma zdobeni, a to v souvislosti s trendem doby a poptavkou ze strany zakaznika.
Dosavadni trend, kdy knizni vazba byla zaroven 1 jakousi Zadanou prezentaci jejiho
vlastnika, se v baroku méni a dochdzi tak k odosobnéni knizni vazby. Ke zdobeni se
pouzivaji motivy jako napiiklad krajka, rostlinné motivy a zlacené linky a spirdlky
predevsim Cervené a zelené barvy. Novym prvkem barokni knizni vazby je zlaceni hibet
knih. Zaroven se na hibetu knih uvadi nazev knihy a jeji autor. Rovnéz je bézné zlaceni
hran desek a ofizek. BéZné knihy se zacaly potahovat do mramorovanych nebo Skrobovych
papirli, které se rozsifily z Francie. Vazby béZznych knih se uzaviraly kozenymi nebo
pergamenovymi prouzky. Ofizky se i nadale zdobily zlacenim a cizelovanim, barvily a

lestily se voskem nebo byl k jejich ohlazeni pouzit achat. (BeneSova, 2012)

V obdobi klasicismu se knihy stavaji menSimi a také se zacaly pouzivat jemnéjsi

materialy na jejich potaZeni jako napfiklad jemna kize nebo samet. Rovnéz nadmérna
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zdobnost ustupuje a zdobi se pouze jednoduse hibet knihy, barevné pak jeji ofizka a na

predsadku se pouziva rovnéz barevny papir.

Od 19.stoletni jiz do vyroby knih pronikaji nové technologie odpovidajici
primyslovému vyvoji nasledujicich stoleti. Dnes se tak setkdvame pievazné s vazbou
lepenou mékkymi deskami, vhodnou pro levngjsi publikace a tzv. “paperback knihy”,
vazbou Sitou s mékkymi deskami urc¢enou pro bézné pouzivané tiskoviny a s nejpevnéjsi
Sitou vazbou s tvrdymi deskami vhodnou pro knihy vyssi kvality. Nadale ma vSak ru¢ni
vyroba knih, tedy femeslo knihvazacstvi, ve spole¢nosti své misto a nachdzi si i v dneSni

dobé¢ uplatnéni a vznikaji tak i naddle hodnotné knizni umelecka dila. (BeneSova, 2012)
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2 PRAKTICKA CAST

V praktické casti je popsan prubéh navrhovaného edukacniho programu. V prvni ¢asti
je popsan postup prohlidky objektem klastera. Druha Céast se vénuje knihvazacskému
workshopu. V obou dvou ¢astech je reflektovan piibéh Kiliana Hronna a jeho vztahu ke
knihvazacstvi, na jehoz odkazu je vystavén i samotny workshop. V této Casti se také

rozebira zadverecna reflexe s ucastniky.

2.1 Prohlidka Klastera pied dilnou

Pted zahéjenim workshopu vyroby vlastni knihy je dilezité ucastniky programu uvést
do kontextu mista, kde se nachazeji a kde bude probihat i samotny workshop. Priivodce
(autorka této prace) je provede klaSterem a osvétli jim zakladni informace o zivotu v fadu
v kléstete v Kladrubech. Skupina se bude pohybovat mezi riznymi mistnostmi, a tak se jim
historie tohoto mista bude postupné odkryvat s kazdym dal$im navstivenym prostorem.

.....

bude klasterni zivot u¢astnikiim déavat vétsi a veétsi smysl.

2.1.1 Prelatura
Prvni mistnosti, kde se po shledani na nadvoti skupina ocitne je budova prelatury.
V této budove se zaci podivaji pouze do uvitaci mistnosti, kde je vystavena jen veduta

vyobrazujici klaster v 18. stoleti.

Jesté pred oficidlnim zacatkem prohlidky je privodkyné sezndmi se zakladnimi
pravidly chovani na historickych pamatkach. Je mozné, Ze nékteti jeho €astnici nikdy na
historické pamatce nebyli, a tak neni samoziejmosti, Ze by pravidla, jako naptiklad zakaz
sahani na exponaty nebo zakaz foceni, znali. Po seznameni s t€émito pravidly jiz nastava
pocatek prohlidky. Privodkyné by se na pocatku prohlidky meéla snaZzit shromazdit
informace o znalostech provadéné skupiny o daném misté. Samoziejmé je velice dilezité
se naladit na energii skupiny a k tomu miize poslouzit jednoducha pomtcka, a to je kladeni
zakladnich otazek. Priivodkyné tak zmapuje znalosti skupiny a jejich ochotu komunikovat
jak s privodcem, tak i mezi sebou. V tomto bod¢ privodkyné védéla, Ze mé na prohlidce
dvé slecny, jednoho chlapce a jejich pedagoga. V tomto ptipadé doslo k navazani uzsiho

osobniho kontaktu a zvySeni celkové pohody mezi vSemi tcastnénymi, nebot” se jednalo o
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nizko pocetnou skupinu. Privodkyné k ucelu ovéfeni znalosti zakti o historii a funkci

objektu pouzila tyto otazky:
,, Vi nékdo, co je to klaster? “
A kdo v takovém klastere bydlel? “

Déti byly z pocatku spise zamlklé, ale slecna €.1 nakonec odpovédéla, ze ,, Klaster
je misto, kde ehm bydli jeptisky a ty... mnisi. “ Privodkyné slecnu €. 1 pochvalila, spravnou
odpovéd’ a doplnila informaci, Ze vtomto klastefe bydleli pravé mniSi zfad

benediktinského fadu.

Po téchto otazkach privodkyné predstavila stru¢nou historii klaStera (viz kapitola €.
4), kdy osvétlila, kdy byl zalozen, kym byl v jakém stoleti osidlen a jak se vyvijel ucel a
stav jednotlivych klasternich staveb v pribéhu riznych stoleti. Zaci byli vyzvani, aby si
procvicili svou matematickou zdatnost a zkusili spocitat, kolik let jiz ub¢hlo od zaloZeni
klastera. Chlapec spravné odpovédél, ze to je jiz 909 let. Dalsi otazkou si privodkyné

uvedla nasledujici vyklad o prelatufe.
,, Vi nékdo, kdo byl takzvany opat a co je to prelatura? “

Tato otazka se uz nedockala takového tspéchu a nikdo z pfitomnych neznal na tuto
otazku odpovéd’. Privodkyné vysvétlila, ze prelatura je mistem, kde bydlel opat neboli
predstaveny klastera, ktery se staral o jeho b&éh. Zaroven privodkyné povazovala za
pfihodné zminit, Ze tato budova je posledni budovou z aredlu, kam se mohli dostat 1 lidé,
ktefi nebyli Cleni benediktinského tadu. Pro prohloubeni pochopeni vykladu je dilezité
srovnavat minulost se soucasnosti, aby ucastnici pochopili, na jakém misté se nachazeji,
jaky vyznam mélo v minulosti a jaky ma ted’. Privodkyné proto poznamenala, ze by byli
v 18. stoleti vSichni povaZovéani za prosty lid, a proto by se dale do prostor klauzury

nedostali.

Jak jiz bylo zminéno, v této ivodni mistnosti se nachazi jediny exponat, a to veduta
znazornujici klaster v obdobi 18. stoleti, coz bylo jedno z obdobi nejvétsiho rozkvétu
klastera. Privodkyné tedy popsala cely areal budovu po budové a ukazala, kam se spolu

béhem prohlidky podivaji a v jakych mistech se bude odehrdvat workshop. Nésledné se
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presunuli do dalsi ¢asti klastera, kde prohlidka pokrac¢ovala. Tato ¢ast prohlidky se ¢asové

vesla do deseti minut.

T
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|

Obrazek 2- Pudorys klastera, Prelatura

2.1.2 Ambitova chodba

Po pfesunuti se skupina ocitla na ambitové chodbég, kterd spojuje novy konvent
(mniSské cely) a stary konvent s klasternim kostelem. Ktizova chodba umoziovala rychly
pfesun z ubikaci na mSe, kterych se kazdy mnich musel ucastnit nékolikrat denné. V této
¢asti privodkyné zminila fakt, ze tento novy konvent byl vystavény dodate¢né (tedy mezi
lety 1727 az 1775) a tak je viditelny vyskovy rozdil mezi stropy star¢ho a nového
konventu. V ambitové chodbé je Spatna akustika, a tak si priivodkyné musela skupinu
ztiSit, aby se jejich hlasy po chodbé zbytecné nerozléhaly. V tento moment je idedlni
zminit fakt, ze v klastefe se dodrzovalo takzvané silencio. Mnis§i museli dodrzovat ticho,
aby se navzajem nevyruSovali z rozjimani nad slovem Bozim a modlitbami. Casto také
pozivali znaky, diky kterym si mohli pfedat jednoduché zpravy bez pouziti slov a hlasu.
Ambitova chodba je jiz soucasti takzvané klauzury, kam sméli pouze mnisi. Klauzura byla
pro mnichy tutocisté, kde se mohli nerusen¢ vénovat svym povinnostem, mezi které pattila

naptiklad modlitba, prace a studium knih. Jakozto spojovaci element pro vstup do dalsi
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mistnosti pruvodce uvede fakt, ze v mistnosti, kam se nyni skupina chystd smél mluvit

pouze jediny Clovek, kterému se fikalo lektor. Tato ¢ast trvala zhruba pét minut.

Obrazek 3 - Pudorys klastera, Klauzura, Ambitova chodba

2.1.3 Zimni refektar

Prohlidka se posunula do mistnosti se zdobenym stropem a lavicemi podél mistnosti,
které jsou postaveny tak, aby mniSi sedéli naproti sobé. Kopiruje se tak rozestavéni
choérovych lavic v kostele, coZ naznacuje, Ze tuto mistnost povazovali za dal$i sakralni
prostor. JelikoZ je mistnost vybavena nepiivodnim mobiliafem, skupina byl privodkyni
vybidnuta, aby se usadila do lavic a vyzkousela tak, jak se mnichiim v podobnych lavicich

sedélo.

Tato mistnost se nazyva zimni refektaf, coZ naznacuje existenci i letniho refektare.
Letni refektat opravdu existoval do té doby, nez jej rodina Windischgritzii nechala
pifebudovat na hlavni mistnost pivovaru a poté na rodovou knihovnu. Zachovala se tedy
jenom mistnost refektafe zimniho, kterd se nachazi pfimo nad prostorami kuchyné.
V zimnich mésicich byli mnisi schopni refektat vytopit na piijemné;jsi teplotu diky param,
které stoupaly do mistnosti skrze dievénou podlahu. Priivodkyné€ upozornila na skute¢nost,

Ze v mistnosti jidelny nebylo takové teplo, na které¢ jsme zvykli v dneSnich domécnostech.
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Obvykle se teplota pohybovala kolem 13 stupiiti Celsia. Nadale pravodkyné predstavila

sluzby, které¢ mnisi ve klastete dodrzovali — lektor, obsluha béhem jidla a sluzba v kuchyni.

Jak jiz bylo zminéno v ¢asti ambitové chodby, v klastefe se uchovavalo
ticho/silencio a tato mistnost nebyla vyjimkou. Mnisi jedli v tichosti a jediny hlas, ktery se
rozléhal mistnosti byl hlas lektortiv. Tento post si mohl vyzkouSet kazdy mnich diky
sluzbam, které¢ kazdy tyden rotovaly. Lektor mél vyhrazené misto se stupinkem, od kterého
predéital bratrim z knih. Tyto knihy byly ¢asto Zivotopisy svatych anebo samotna Rehole

svatého Benedikta.

Zde se objevila moznost zapojit tentokrat déti do vykladu tak, ze byl vybran nejméné
jeden dobrovolnik, ktery si zkusi roli lektora. Dobrovolnik neboli lektor si tak ztisil ostatni
74ky a zkusil pieist ¢ast Rehole svatého Benedikta. V tomto piipadé si viechny tfi déti

vyzkousely tento post lektora.

Pri Cetbé at' je naprosté ticho,

aby nebylo slyset Zadny Sepot

ani jiny hlas nez lektorii.

Potrebné pokrmy a napoje si bratii podavaji navzajem
Tak, aby nebylo treba o nic Zadat.

(sv. Benedikt z Nursie 1998)

V mistnosti se nachazi i tfi obrazy, na kterych jsou vyobrazeni opati z 18. stoleti.
Maurus Fintzgut se nachdzi na prostiednim obraze a je zde vyobrazen proto, Ze je
ptestavbu kostela Janem BlaZejem Santinim do barokné-gotického stylu mezi lety 1712 —
1726. Na dvou zbylych obrazech se nachazi posledni opat pfed zruSenim klastera,

Amandus Streer (opatem 1756 — 1783).
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Privodkyné si presunula skupinu zpét na ambitovou chodbu a piesla k prihledu do
neopravené ¢asti nového konventu a k mnisskym celdm. Tato Cast prohlidky trvala deset

minut.

™

Obrazek 4 - Puidorys klastera, Klauzura, Zimni refektar

2.1.4 Novy konvent pred mni§skymi celami

Skupina se ocitla u portalu mezi nové opravenou ¢asti konventu a ¢asti, na které se
podepsala dlouholetéd historie mista. Utastnici jsou opét konfrontovéni s rozdilem mezi
soucasnosti a minulosti, kterd jim dodéd pocit odpovédnosti za své chovani na objektu.
V tento moment pruvodkyné zacala s vykladem o budové vrcholné barokniho nového
konventu, ktery nechal vystavét kladrubsky opat Josef Sieber a zadal jeho vystavbu
baroknimu architektovi Kilidnu Ignaci Dietzenhoferovi. Pfestavba konventu byla pferusena
v roce 1775 a nikdy jiz nedosdhla svého konce. Ugastnici v tento moment dostali otazku,

ve které si mohli procvicit svou pamét’ a své pocetni schopnosti.
,, Pamatujete si, v jaky rok byl klaster zrusen? *

Skupina pusobila rozpacité, ale pani ucitelka se snazila své Zaky podpofit vétou ,, Tak

zaSmatrejte v paméti, to date!“. Chlapec si pamatoval stoleti, protoze si pamatoval, Ze to je
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stejné Cislo, jako ve€k jeho sestry. Privodkyné tak letopocet 1785 pfipomnéla a nésledné

pokracovala s dalsi otazkou.
., Dokazete spocitat, jak dlouho mnisi Zili v dostaveném konventu? *

Tato otazka uz sklidila vice uspéchu a zéci po kratké odmlce odpovedéli spravné.
Bylo to presné deset let. Na tuto informaci vSichni reagovali velice pifekvapené a slecna ¢.1

zminila, Ze to je Skoda, kdyz to je tak hezky prostor.

Skupina byla upozornéna na to, Ze se nachazi pfed mniSskymi celami. Tfi z nich jsou
vybaveny ilustraénim dobovym nébytkem podle spist, které se dochovaly a ta ¢tvrta je
vybavena vérnymi replikami, aby do ni navitévnici mohli vstoupit. Casové rozhrani této

¢asti bylo pét minut.

|

Obrazek 5 - Pudorys klastera, Klauzura, Ambitova chodba, Prostor pred
celami

2.1.5 Vzorova mnisska cela

V moment, kdy se cela skupina dostala do mniSské cely se vSem oteviel nahled do
interniho zivota mnichl. Najednou se ocitli v mensim prostoru, ktery byl spofe vybaven,
ale ne natolik, jak by si n&kteii mohli predstavovat. Casto se stane, Ze néktefi navitévnici
piijdou na klaster s nulovymi prekoncepty o tom, co to vlastné klaster nebo mnisstvi je.

Proto je pro vyuku o klaSternim Zivoté tato mistnost zasadni.

37



Mistnost je vybavena dfevénou imitaci kachlovych kamen; posteli s nebesy; na které
je zaveéSen mnisSsky habit; psaci stll s zidli; klekatkem a skiini, ve které se nachazi riizné
druhy latek, pokryvek, hébity, Stucl, pletené ponozky, pletené¢ a kozené rukavice a boty.
Obsah skfin¢ byl ale nejvice oblibeny u déti, a tak se ve skupiné posilaji dobové boty a
Stucl, ve kterém si mohou ohtat ruce. Pfi predstavovani dobovych bot zmiiuje priavodkyné
zajimavy piib¢h o jejich rekonstrukci diky naletu torza bot v jimce klastera v nedalekych
Plasich. Tento pfib¢h byl pro déti velice atraktivni. Poslouzil jako podnét, ktery dokazal

znovu obnovit zajem celé skupiny o vyklad.

Ugastnici mohli na vlastni ki citit, Ze je v mistnosti chladno, coz privodkyni opét
poskytlo moznost porovnani soucasnosti, kdy se dnesni domécnosti vytapéji na cca 20
stupiii, s minulosti, kdy v mnis$skych celach bylo kolem 12/13 stupn. Dalsi fakt, ktery
s teplotou v mistnosti souvisi je i pfitomnost nebes na posteli. Pokud maji ucastnici

zkuSenosti z jinych pamatkovych objektti, mohli by tak piijit na odpoveéd’ na otazku:
,, Vite, pro¢ méli mnisi na posteli nebesa? K cemu slouzila?

Nebesa slouzila k uchovani teploty v prostorach postele, proto je i1 postel mensi nez

postele dneSnich rozmért.

V této mistnosti je velice dilezité zminit fakt, Ze mniSi podfizovali svilij Zivot jak
Reholi svatého Benedikta, tak i fadovému heslu ,Ora et Labora et Lege‘. Cesky ,Modli se,
pracuj a Cti/studuj‘. Den barokniho mnicha byl tak velice nadro¢ny. Mnich vstaval kolem
druhé hodiny ranni, aby mohl jit na prvni spole¢nou no¢ni modlitbu do kostela. Za cely
den se mnich musel pomodlit nejméné sedmkrat denné v ramci spolecnych modliteb
v kostele. Samoziejmé se v heslu nachdzi 1 ¢ast o praci a Cteni/studiu, které jsou pro
Benediktinsky tad také dulezité. Mnisi praktikovali takzvané rozjimavé ¢teni neboli lectio
divina. Benediktini povaZzovali za praci jak praci manudlni, tak 1 préci intelektudlni.
Klastery totiz byly centralnimi shromaZzdisti védomosti. Proto kazdy z mnichii mél ve svém
pokoji psaci stil, u kterého studoval a &etl. Casto to byli pravé fadovi mnisi v klastete,
kteti objevovali svét pomoci riznych védnich odvétvi a dale toto poznani §ifili dale do,
z velké €asti, negramotného svéta. Samoziejmé se ale mnisi nevyhnuli ani praci manudlni,
ke které pattilo naptiklad obdélavani poli, prace v kuchyni, oSetfovani nemocnych atd.

Tato Cast trvala deset minut.
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Zahalka je nepritel duse.

Proto maji byt bratri

v urcité hodiny zaméstnani télesnou praci,
v jiné hodiny zase svatym ctenim.

(sv. Benedikt z Nursie 1998)

1_r—

Obrazek 6 - Pudorys kldastera, Klauzura, Vzorova mnisska cela

2.1.6 Trti mniSské cely

Jak jiz bylo zminéno, mnisi se zde v klaStefe vénovali riznym védnim odvétvim.
Skupina ma mozZnost podivat se do tii cel benediktinskych fadovych mnicht, kteti na
klastete pobyvali v obdobi pied jeho zruSeni béhem Josefinskych reforem. VSem mnichiim
bylo kolem ctyficeti let. Pravé toto obdobi bylo nejzajimavéjsi svou rozporuplnosti.
Baroko je znamé svou kiestanskou zboZnosti. V této dobé se ale zacaly budit osviceneckeé
myslenky, které pracovaly spiSe srozumovou cCasti svéta nez s ¢asti nabozenskou.
Nejvétsim stietem téchto svéti se stavaly prave klastery, které ctily zédsady obou dvou

svétl a oba stejné tak rozvijely.
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Vsichni budou mit moznost nahlédnout do soukromi tii mnichi, ktefi byli zarovei i
vedci. Interiér téchto cel je dobove vybaven diky inventarnim soupistim, které vznikaly pii
ruSeni klastera. VSechny cely pruvodkyné predstavi na chodbé, protoze se do nich skupina

celd nevejde.

Cela astronoma a kartografa — Josef Schmidt
Prvni celou, kterd se otevie je cela mistniho astronoma a novic mistra, Josefa
Schmidta, kde je k vidéni dobové astronomické a kartografické vybaveni. V jeho cele se

dochovalo nejméné 55 map, 266 knih, camera obscura, globus nebo tfeba dalekohled.

Cela botanika — Prokop Aschebrier

Tento mnich pracovat jako klaSterni botanik a zahradnik. Ve své cele mél ulozené
zahradni nacini a sazenice. Vénoval se rovnéz vymétovani a zakladani zahrad, proto zde
najdeme uhloméry, pravitka a transportéry. Pro piedpovéd pocasi mél k dispozici i

barometr.

Cela knihvazace — Kilian Hronn

Kilianu Hronnovi. Byl jednim z nejvyznamnéjSich knihvazaci v klastefe a rovnéz se
zabyval vyméfovanim pozemku a tvorbou evidencnich listi majetku klastera. Diky nému
dnes vime, co obsahovaly jednotlivé cely, coZ umoznilo jejich rekonstrukci v souladu s
dobovym obrazem. V jeho cele se nachazi cela fada néstroji pro vazbu knih, v¢etné
fezaciho lisu, hobliku, niti, vosku, liter, kiize a papiru. Dale v jeho cele mizeme objevit
prislusenstvi pro geodetické prace v terénu, jako je naptiklad méticky stil s ,vizirem* a
rysovacim nacinim. Jeho cela také ukazuje, Ze si mnisi doptavali ur€ity luxus, jako tieba
vybérovou kavu (pfitomnost mlynku na kdvu) a Zvykéni a koufeni tabaku (pfitomnost tii
tabatérek). Pfi zmince tabdku se déti zacaly smat. Poté se Sly projit do otevienych

mistnosti. Tento Usek zabral Ctyfi minuty.
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Obrazek 7 - Pudorys klastera, Klauzura, Tri mnisské cely

2.1.7 Fraterie

Z vzdusného a honosného nového konventu si privodkyné pievedla skupinu do
mensiho a komorngjSiho starého konventu, kde si je zavedla do takzvané fraterie, coz bylo
misto, kde se mniSi shromaZzd’ovali, aby kolektivné vykonavali femeslné prace. Tato
mistnost se soucasné v klaStefe vénuje baroknim femeslim a badatelskym oborim.
Ucastnikiim byly v této mistnosti predstaveny &tyfi védni a femeslné obory, které maji
kazdé své zastaveni: astronomie, kartografie, botanika a knihvazaéstvi. K t¢émto oborim
privodkyné pifipomnéla jednotlivd jména mnicht, jejichZz cely pfed chvili navstivili.
Privodkyné zdiiraznila fakt, Ze nasledny workshop se bude vénovat pravé odkazu Kilidna
Hronna. Zaroven je jim v této mistnosti pfipomenuto, Ze mnisi museli 1 vynikat v praci

s ¢asem s odkazem na Reholi svatého Benedikta.

Tato mistnost je velmi dobfe interaktivné vybavena. Na kazdém zastaveni se
nachazeji exponaty, které podporuji jak haptickou zkuSenost, tak i zapojeni vSech dalSich
smysli. Téchto exponati se tedy mohou dotknout, potézkat, ptivonét. Pravé k tomu byly
déti vyzvany, a tak sebraly odvahu a zacaly si v rukidch potézkavat sextant a cameru

obscuru. Kdyz privodkyné o jednotlivych zastaveni povid4, pomahd si k udrzeni jejich
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pozornosti lampou, kterd visi ze stropu a je otocna o 360 stupnd. Spolecné si tak osvétli

jednotliva zastaveni.

Zastaveni u astronomie a kartografie

Privodkyné u prvniho zastaveni zminila, ze tyto védni obory miZzeme pfitradit k jiz
zminovanému mnichovi, jenz obyval kladrubsky klaster, Josefu Schmidtovi. V mistnosti
jsou k dispozici expozitoria, ve kterych si ti€astnici mohou volné listovat mezi riznymi
historickymi mapami jak Kladrub, tak i jinych mést a vesnic nebo také mapy hvézdné
oblohy. K tomuto se dostali na konci vykladu v této mistnosti, kdyz méli prostor na volné

prohlizeni exponatd.

Na samotném zastaveni v podobé skiin€ se nachazi zjednoduSeny a zmenSeny
exemplaf camery obscury, kterou mohly déti samy vyzkousSet. Zde vyvstala otdzka, co to
vlastné drzi v rukou. Privodkyné vyvedla déti na chodbu, kde bylo vice svétla, a vysvétlila
jim, jak co€ka v camete obscufe pfenasi prevraceny obraz do vnitiku pfistroje. Déti byly

velmi piekvapené a zacaly s camerou mifit na riizné objekty, naptiklad na kopuli kostela.

V tento moment zaznéla otdzka od sle€ny €.1: ,,K ¢emu to je dobry?* a pritvodkyné
vysvétlila, Ze se diky tomuto vynalezu mohly pfenaset krajiny, scenérie a jejich presné
vzdalenosti a detaily. Po navratu do mistnosti se Zaci opét soustfedili na stanovisté, kde si

mohli prohlédnout dal$i nastroje, jako naptiklad sextant.

Zastaveni u botaniky a zahradnictvi

U tohoto stanovisté nejvice zaujala moznost ptivonét si k riiznym susenym kvétim
a plodindm, které se v klastefe pouZzivaly k 1é¢bé nemocnych i dochucovani jidel. Mohli
také pricichnout k riznym olejim a tinkturam nebo k ukdzkam rtznych kadidel, tzv.
pryskyfice. Uvnitf stolu se nachazi herbat, ktery ukazuje, jak narocna a detailni byla tvorba
herbaiti a knih pro uchovani znalosti pro dalsi generace. V prvnim vysouvacim Supliku se
nachdzi takzvané Sankt Gallensky plan, ktery vyobrazuje idedlni rozloZeni

benediktinského klastera.

Zde se chlapec se zaméfil na pryskyfici, kterd slouzila jako kadidlo, které se

vkladalo do kadidelnice. Nikdy predtim kadidlo nevid¢l, a tak ho privodkyné pobidla, at’ si
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k pryskyfici pfivoni. Dale mu ukazala kadidelnici, kterd visela za stolem a vysvétlila mu,

Ze se tento pristroj pouziva k provonéni interiéru kostela.

Zastaveni u prace s casem

V ukéazkové cele se privodkyné vénovala dennimu rozvrhu mnicha, ktery opét
vSem piipomnéla a zdaraznila striktni zivot mnicha. Mnisi mé¢li ve svych celach hned
nékolikery hodiny: nésténné, stojaci, pfesypaci, slunecni a kapesni. Kapesni slunecni
hodiny byly k vidéni ve vitrin€. Déle privodkyné povazovala za dobré zminit fakt, ze
mni$i méli hodiny na kazdém kroku pravé proto, aby byli schopni uspéSné planovat sviyj

den v ramci ¢asového rozpolozeni ur€itych tkont, které méli pridélené.

Zastaveni u knihvazadstvi

Toto zastaveni ma k dispozici riiznorodé artefakty, které se vazi k tvorbé knihy ve
sttedovéku a baroku. Zde privodkyné opét pripomnéla vazbu na zdej$iho mnicha Kilidna
Hronna, ktery se knihvazacstvim zabyval. Na komodé¢ se nachdzi lis pro lisovani bloki
papiru, ptistroj pro vazbu knih neboli Sici stavek ¢i vazadlo, razidla, nité, vosky, perotizky,
a nakonec 1 dv€ knihy samotné. Jedna kniha neni dokoncena, takZe se na ni dal krasné
popsat proces vazby. Na této knize jsou vidét odhalené dievéné desky, které jsou ke knize
pfipojené pomoci nalepenych prouzkl provazku, které byly pouZity na vazbu bloku. Také
na této knize chybi predsadka a kozeny potah. Na druhé knize je mozné vidét knihu jiz
v reprezentativnim stavu, kde jsou vSechny spoje zakryté kiizi a predsadkou, takZe kniha

vypada zacisténa.

V komod¢ se v prvnich tfech Suplicich nachazi tfi poteby k tvorbé knih, které si
ucastnici méli moznost osahat. V prvnim Supliku se nachazi né¢kolik kust pergamenu, ktery
je na dotek tvrdSi, t&€z8i a siln&jSi, nez je papir, ktery zndme dnes, coZ zGcastnéné dale
posunulo k vétsimu chépani tehdejsi doby a jeji tvorbé knih. V druhém Supliku se nachézi
ruzné druhy kuzi, které se vyuzivaly k prebalu knih. NejCastéji se vyuzivala veptovice.
Opét si déti tento artefakt mohly hapticky zazit. A v neposledni fad€ se ve tfetim Supliku

nachazi vytisténa ukdzka predsadky, kterd méa podobu mramorovaného papiru.

., Zna néekdo knizku Robinson Crusoe? “
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Déti souhlasné kyvly a prozradily, ze zrovna tento rok cetly knihu v rdmci hodin
literatury. Priivodkyné prozradila, ze se jedno vydani nachazelo i zde na klasStete a ze jej
mnisi s oblibou cetli. Original tohoto vydani mohly déti vidét vystaveny ve vitriné za

komodou. Tato ¢ast trvala dvanact minut.

Obrazek 8 - Pudorys klastera, Klauzura, Fraterie

2.1.8 Noviciat

Stary konvent byl v dob& baroka vyhrazen pro prostory nemocni¢niho kiidla.
V tomto kiidle se momentadlné¢ nachazi expozice noviciatu, ale privodkyné¢ nemohla
opomenout zminit jeho funkci jakoZto nemocnice. Expozice sem byla umisténa s
myslenkou, ze novicové, jakozto adepti na mniSstvi, poméhali s péci o nemocné a staré
bratry. Pfi této péci méli se starSimi a moudfej$imi mnichy konverzovat a nasavat tak jejich
moudrost a védomosti.

Noviciat byl tedy prostorem, kde se tito adepti vzd€lavali a ucili se zakladnim
principlim benediktinského fadu. Novicové zde travili z pravidla jeden rok, ktery zavrsili

sloZzenim slibu a vstupem do tadu. Slib zahrnoval slovni zavazek k Cistoté, chudobé a

posluSnosti. Novic-mistr byl hlavnim ucitelem v novicidtu a pfimo u n¢j mél 1 svou
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kancelaf, kam byla moznost také nahlédnout. V mistnosti se nachdzi velice zahadny otvor

ve stén¢, a proto se pruvodkyné zeptala:
K ¢emu si myslite, Ze tento otvor ve stené slouzil?

Déti se zacaly sklebit a smat se, protoze nejjednodussi odpoveéd’, ktera je hned
napadla je, Ze otvor ve stén¢ s dirou ve spod pfipomind zachod. Privodkyné vsak
s usmeévem objasnila, ze tento otvor slouzil na ohiev vody. Byl to totiz pfedchtidce bojleru.
Cisterna s vodou byla zavéSena nad dirou, kde hotel oheil. Mnisi tak méli vzdy dostatek

teplé vody, které bylo v nemocni¢nim kiidle tolik potieba.

V prichodu do ucebny noviciatu privodkyné upozornila na barokni stropni fresku,
ktera je jedinou dochovanou a zrekonstruovanou freskou, jez znazoriiuje vstup svatého

Benedikta na nebesa.

V mistnosti ucebny novicidtu privodkyné osvétlila jednotlivé ndsténné kresby
soucasného umélce MgA. Pavla Trnky. Ten se nechal inspirovat principy benediktinské
spirituality. Na freskach se tak nachdzi naméty jako tieba téma chudoby, ml¢eni, zbozného
¢teni, poslusnosti, pokory, anebo tfeba dvanact stupni pokory a dokonalosti, ¢emuZ se
jinak prezdiva Jakoblv Zebiik. Déti nejvice ale zajimal pes, ktery se nachéazel na fresce,

ktera znazoriovala poslusnost. Tato ¢ast se vesla do Ctyf minut.

Obrazek 9 - Pudorys klastera, Klauzura, Noviciat
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2.1.9 Rajsky dvir

Klaster ma byt podle moznosti postaven tak,
aby se vsechno potiebné —

voda, mlyn, zahrada a riizné dilny —
nachdzelo v obvodu kldstera,

aby mnisi nemuseli vychdzet ven,

protoze to jejich dusim viitbec neprospiva.
(sv. Benedikt z Nursie 1998)

Prohlidka pokracovala na rajsky dvir, kde privodkyné zdiiraznila fakt, Ze je to
misto zbozného rozjimani a klidu. MnisSi na toto misto chodili odpocivat, a proto na
kazdém spravném rajském dvoie nesmél chybét objekt s vodou, jejiz klidna hladina prave

tento pocit klidu méla navozovat.

Na rajském dvore se v ramci expozice nechaly vysazet hned Ctyfi zdhony. Prvni
zdhon je osazen sazenicemi kotfenovych plodin, které si mniS§i sami péstovali, coz ma
poukazat na to, Ze se fad v tomto klastete snazil byt co nejvice sobéstany a co nejméné
ptikupovat plodiny od ostatnich. Déle se zde nachazi zdhon s 1é¢ivymi bylinkami, které se
vyuZzivaly v nemocni¢nim kfidle. Na tfetim a ctvrtém zdhonu se nachéazi kvétiny, které byly
typické pro stfedovéké okrasné zahy na klasterech a kvétiny typické pro barokni dobu.
Dale je rajsky dvir zdoben rizemi, jakoZto symbolem marianského kultu. Toto vSechno
symbolizuje fakt, Ze mnis$i méli opravdu vse potiebné ve zdech klastera. Navstéva rajského
dvora byla dlouhd pét minut 1 s krat§im rozchodem, aby si vSichni mohli zahradu projit a

pfivonét ke kvétinam.
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Obrazek 10 - Piidorys klastera, Klauzura, Rajsky dviir

2.1.10 Klasterni kostel

Pti vstupu do klasterniho kostela je veliké riziko ztraceni pozornosti a ukédznénosti
skupiny, jelikoZ se najednou ocitaji ve velkém prostoru, ktery méa hodné zékouti. Je tedy
tteba si hlavné déti zklidnit tak, ze si je privodkyné posadi do chorovych lavic, které se
nachazeji ve vychodni c¢asti kostela. V tento moment je dualezit¢ navnadit détskou
imaginaci tim, ze déti podpofime v predstave, stylizovat se do role mnichd, ktefi se prave
ucastni bohosluzby.

Jakmile je slySet znameni k hodince,

mnich necha vsechno, co mél v rukou,

a spécha co nejrychleji k sluzbam Bozim.

(sv. Benedikt z Nursie 1998)

Déti si v chorovych lavicich zazivaly to, co prozivalo vSech padesat mnicht, pro
které¢ byly tyto chorové lavice vyrobeny. Kdyz déti v tichosti sedély a nevrtély se,
privodkyné predstavila architekta tohoto barokné-gotického kostela, jimz byl Jan BlazZej
Santini Aichel. Kostel byl vystaven mezi lety 1712 az 1726.

Dokazete spocitat, kolik let trvalo vystavét tento kostel?
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Privodkyné se zeptala a spolecné s détmi odhalily, Ze to bylo ¢trnact let. Na spravnou
odpoveéd’ prisly vSechny tii déti skoro ve stejny moment. Déle upozornila na kombinaci
dvou velice rozdilnych stavebnich stylii. Baroko, jakozto umélecky smér, ktery byl velice
ovlivnén a urcovan ktestanskou ideologii cili svou architekturou na pompéznost interiéru.
K tomuto zdméru vyuziva bohaté zdobeni a zlaceni. Gotiku v interiéru miizeme zahlédnout
naptiklad v lomenych obloucich, které Santini vyuzil na oknech, dvefich a portalech.

Nejvetsi goticky tkaz se ale nachazi v samotné nejvychodnéjsi ¢asti kostela, hlavni oltaf.

Architekt Jan BlaZej Santini-Aichel navrhl také c¢ast interiérového vybaveni
klasterniho kostela, vcetné chorovych lavic, ve kterych déti sedély. Tyto lavice byly
navrzeny pro padesat mnichi a obsahovaly nékolik uprav, které mély zpiijemnit jejich
pobyt v kostele béhem castych bohosluzeb. Déti mély moznost vyzkouset zvedaci sedacky,
které Santini zakomponoval do lavic. Tyto sedacky umoZiiovaly mnichim pii dlouhém

stani béhem bohosluzeb vyuzit opératka jako oporu, kdyz zvedli sedatka.

Kromé¢ toho klekatka v lavicich obsahuji otvory, do kterych se v zimnich mésicich
vkladaly Zhavé kameny a cihly, coz poskytovalo mnichim trochu tepla od studené
podlahy. Béhem zkouSeni téchto inovaci vznikl v kostele hluk, a proto privodkyné
vyckala, nez déti skon¢i s objevovanim starych chorovych lavic a poté pokracovala ve

vykladu.

Privodkyné poté nasmérovala détskou pozornost na sochu svatého Benedikta, kterd
se nachazi na vrcholu chérovych lavic spolu s dal§imi sochami. Socha mé dva pozlacené
predméty: havrana s bochnikem chleba a praskly kalich, ze kterého vyléza had. Dale socha
drzi v ruce knihu, coz je Rehole svatého Benedikta. Privodkyné vysvétlila, Ze tyto tii
objekty jsou atributy svatého Benedikta, zakladatele benediktinského fadu v 6. stoleti.
Atributy jsou pfedméty, které ma kazdy svaty, a slouzi k rozpoznani soch jednotlivych

svatych. (Sidlovsky,1991)

Atributy, které vlastni svaty Benedikt se vazi k jeho zivotnimu piibéhu, ktery se
odehral v klastefe ve Vukovaru. Tam byl svaty Benedikt pozvan, aby tam pusobil jako opat
klastera. V tomto klastete ale nastavil pravidla, na které tamni mnisi nebyli zvykli, protoze
pravidla byla dosti pfisna. Tamni mniSi se vzboufili a rozhodli se svatého Benedikta zbavit

tim, Ze mu otravili bochnik chleba. Svaty benedikt mél ale zvyk, Ze se pfed kazdym jidlem
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pomodlil a svému pokrmu pozehnal, coz mu zachranilo zivot. V moment, kdy si chtél
bochnik vlozit do ust, piiletél havran a bochnik chleba mu sebral. Kdyz se mnichiim
nepovedlo svatého Benedikta otravit napoprvé, zkusili to znovu s poharem otraveného
vina. Svaty Benedikt se ale opét nezapomnél pomodlit a pozehnat svému jidlu, a tak pohar
ve kterém vino bylo praskl, vino se zménilo v hada a ten se z pohdru odplazil. Pravé diky
témto incidentiim svaty Benedikt z klastera odeSel a v Italii zalozil prvni Benediktinsky

klaster v Monte Casinu. (Remesova, 1991)

Po tomto ptibe¢hu se skupina ptfesune pied hlavni oltaf, kde privodkyné zadala
ukol, ktery testuje, zda davali vSichni pozor a zda maji dobrou kratkodobou pamét’. Jejich
ukolem bylo, aby na$li sochu svatého Benedikta na hlavnim oltafi, coz by nemél byt

problém, pokud naslouchali pfedeslému vykladu o jeho atributech.

Bylo tomu opravdu tak a vSichni za malou chvilku nasli sochu svatého Benedikta
vedle sochy Panny Marie. Dal$im objektem, na ktery se privodkyné zamétila byl ndhrobek
zakladatele kladrubského klastera, knizete Vladilava 1., ktery se nachazel po levé strané

hlavniho oltare.
,, Vite, do jakého znamého ceského rodu patril knize Viadislav 1.7 *

Na tuto otazku znala odpovéd’ jen pani ucitelka, kterd dobrovolné odpovédéla pote,
co vidéla, Ze si déti tenhle fakt nepamatuji. KniZze Vladislav 1. byl ¢lenem Premyslovského
rodu, ktery vladnul v ¢eskych zemich a jako jediny Pfemyslovec se nechal dobrovolné

pohibit mimo Gzemi Prahy praveé v klastete v Kladrubech.

Na nahrobku vy¢niva jeden kdmen, ktery nevypada jako zbylé ostatni. Je to totiz
dievéna vypln, kterda zakryvéa diru, kterd tam zbyla po archeologickych prazkumech.
Zjistilo se totiz, Ze nahrobek je soucdsti nosné struktury zdiva, a tak se nemize nikdy
rozlozit bez toho, aniz by nejméné jedna ¢ast kostela spadla. Santini si tak pojistil, Ze knize

Vladislav 1. nebude jiz nikdy ruSen v jeho vé¢ném odpocinku.

Po odstranéni této vyplné se déti sebéhly kolem nahrobku a snaZily se vidét dovnitf.

BohuZel byly zklamany, protoZe neni vidét dovnitf ndhrobku.
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Interaktivni casti pro déti se v tento moment stala ,Sifra‘, ktera je schovand na
napisu na nahrobku. Tato Sifra je schovana ve velkych pismenech, kterd jsou i fimskymi
¢islicemi. Pokud Zz4ci tyto Cislice sectou (kazda Cislice je brana sama za sebe a nachézeji se
tam pouze zakladni cislice jako jsou: I, V, X, L, C, D, M), vyjde jim letopocet, kdy byly
ostatky Vladislava 1. zasazeny do tohoto nahrobku. Je to tedy letopocet 1727.

Obrazek 11 - Napis na nahrobku Vladislava I.

Déti si Sifru vyfotily na své telefony a pani ucitelka poznamenala, ze tuto informaci

pfeda pani ucitelce matematiky a spolecné si to ve Skole spocitaji.

Privodkyné si odvedla skupinu zpét do stfedu kostela a postavila si je na velkou
osmicipou hvézdu, ktera se nachazi na zemi. Ugastnici pii této cesté zpét do stiedu museli
piekonat jeden schod, ktery pomysiné oddéluje ¢ast mniSskou od ¢asti kostela, kterd byla
uréena modlitbam prostého lidu. Opét privodkyné zdiraznila, ze se skupina do mist, ktera

byla urcena pouze pro fad, dostala pouze diky tomu, Ze je dnes klaster zruSen.

Na hvézdé si poté mohli povSimnout oSlapané kovové hvézdy uprostied hvézdy
velké. Ta se nachdzi na samém stfedu kostela a fika se, Ze pravé timto bodem prochézi
pozitivni energie. Ucastnici se tak na této hvézdé vystiidali a zaroved se jim nad hlavou
oteviel prostor kopule, ktera ma v sob€ fresku znazoriiujici Nanebevzeti Panny Marie.

Panna Marie je pak vyobrazena v nejvys$im bodu kopule.
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., Vsiml si nekdo velké zlaté koruny, ktera je zvenku kostela na kopuli? Napada

nekoho, proc¢ tomu tak je? “

Sle¢na €.1 zkusila odpovédet tak, ze se klaster nachazel v kralovském mésté, takze
je to koruna kralovska. Neni tomu tak. Privodkyné touto otdzkou uvedla vyklad o této
zlaté korun¢, kterd se pomysiné nachézi nad hlavou namalované Panny Marie. Santini ji
takto symbolicky korunoval na kralovnu nebes. Zaroven je to koruna knizeci, protoze tento

klaster byl zalozen knizetem Vladislavem I. Tato ¢ast trvala deset minut.

Timto prohlidka klastera ptfed workshopem konéi a privodkyné si ucastniky

prevedla do mistnosti, kde se konal workshop knizni vazby.

Obrazek 12 - Pudorys klastera, Klauzura, Kostel
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2.2 Workshop knizni vazby

Workshop knizni vazby se zaméfuje na autorskou vazbu knihy s otevienym
hibetem. Otevieny hibet byl zvolen proto, aby Zzaci méli na o¢ich svou knihatskou préci,
kterou odvedli v ramci seSivani knihy. Zaroven je tato vazba urCena pro zacateCniky
s vazanim knih. Casové okno uréené pro vazbu knihy s otevienym hibetem bylo stanoveno

na dvé hodiny.

2.2.1 Priibéh workshopu

Po absolvovani prohlidky privodkyné ptivedla ucastniky do mistnosti byvalé
klasterni kuchyné, ktera se nachdzela pod mistnosti zimniho refektare. Je nezbytné
poskytnout zicastnénym cas na odpocinek a obnoveni energie, proto privodce zajistil
prostory, kde si mohou odpocinout a navzdjem se socializovat mimo ramec strukturované

edukace.

Workshop bylo potieba uvést informacemi, které se déti dozvédély o knihvazadské
tradici v klasStefe a v zivoté Kilidna Hronna. Bylo tedy pfihodné otevfit toto téma diskuzi,
do které se déti zapojily a mohly tak aplikovat své nové nabyté znalosti. Privodkyné
otevfela diskusi vétou ,,Nez zacneme, rada bych se vds zeptala, co jste si zapamatovali z

prohlidky. Kdo mi fekne néco o mnichovi, ktery se vénoval knihvazacstvi? “.

Chlapec odpovédél, Ze si pamatuje, ze se jmenoval Kilidn, jako jeho oblibeny
fotbalista, ale Ze celé jméno si nepamatuje a Ze mél moc hezkou celu. Ostatni to moc
pobavilo a odleh¢ilo to nervézni naladu, kterd panovala z nevédomosti, jak bude workshop
probihat. Od té doby byl workshop veden v uvolnéném duchu. Privodkyné chlapce
pochvalila a zopakovala, Ze celé jméno mnicha bylo Kilian Hronn a Ze na klastete zil ptred
a pfi jeho ruSeni.

A pamatujete si nékdo néjakou pomiicku, kterou knihvazaci pouzivali? Zminovala
Jjsem to ve fratérii, manualni dilné, u stolecku s knihvazacstvim. “ Tato otazka uz nebyla tak
jednoduché a déti se zdrahaly odpovédét. Nakonec se slecna €. 2 odhodlala a zminila lis,
navoskovanou nit, kiize a barevné papiry, co se lepily dopifedu do knihy. Priivodkyné

ocenila slecny snahu vyjmenovat co nejvice pomiicek a materidlli a zopakovala pfedméty,
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co se kvazb¢é knih pouzivaly. Uvedla taky, ze nékteré ztéchto pomiicek budou mit

moznost vyzkouset pti své vlastni vazb¢ knihy s otevienym hibetem.

Dalsim krokem workshopu bylo instruovani o bezpecnosti prace s ostrymi
pfedméty, jako je jehla, ofezovy niiz nebo §idlo. Déti se tak naucily, Ze se feze vzdy od téla
a ze si musi kontrolovat, kam strkaji prsty, aby se nefizly nebo nepropichly ruku Sidlem

nebo jehlou.

Privodkyné nabidla pani ucitelce moznost ucastnit se workshopu. Ta vSak odmitla
s tim, Ze praci pfenechd détem a bude piedevSim sledovat jejich pokrok. Tento piistup
ucitele mize byt n€kdy problematicky, protoze déti mohou vnimat nedostate¢ny zajem
ucitele o probihajici aktivitu. V ramci tohoto workshopu vSak nebyl zaznamenéan negativni
dopad tohoto rozhodnuti pani u€itelky na jeho pribch. Déti nadéale pracovaly s nadSenim a

pfitomnosti pani ucitelky si nevSimaly.

Tato Cast, ktera predchazela manualni ¢asti workshopu trvala deset minut a tficet tii

vtefin.

Détem byl rozdan materidl a pomicky, které by mohly byt potieba pii vazbé knihy
s otevienym hibetem. Jednalo se tedy o n€kolik papirti k tvorbé slozek, dvé tvrdé papiroveé
desky na obal knihy, barevné papiry na predsadky, pomocné prouzky papiru, tuzka, ntiz,

nité, jehly, vceli vosk, $idla, knihatské lepidlo, Stétce a pravitka.

Vazba knihy zacina vytvofenim takzvanych sloZzek. Déti tak byly instruovany, Ze
kazda slozka musi byt sloZzena ze Ctyt listh papiru, které nasledné pifehnou naptl a zatizi
mezi deskami. Timto zptsobem si déti procvicovaly piesnost jemné motoriky pii ohybani
papiru. Bylo zajimavé pozorovat rozdily v praci chlapce a divek. Divky peclivé skladaly
papiry tak, aby ohyby ptesné¢ sedély. Chlapec se také snazil, ale ob¢as mu néjaka slozka
sklouzla, a tak nebyla dokonale rovna. Po chvili si zacal stéZovat, Ze jeho prace neni
dostate¢né presna na to, aby byla hezka. Privodkyné/vedouci workshopu ho ale ujistila, ze
to neni zasadni problém, protoze na konci lze stranky sefiznout do formatu 148x210 mm.
Déti totiz pracovaly s vétSimi archy papiru, neZ bylo potfeba. Byly zvoleny prave proto,
aby mély moZnost délat mensi chyby, které se daji nasledné opravit. Tato ¢ast détem

zabrala osm minut a tficet vtefin.
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Dalsim krokem bylo vyznaceni bodii na pomocnych prouzcich papiru. Déti si
vyznacovaly body, kterymi potom ve slozkach bude prochazet jehla pti Siti. Déti obdrzely
piesné rozméry pro vyméieni téchto bodi. Na obou koncich prouzka odmétily 1,5 cm a
nasledné zbyly prostor rozdé€lily na intervaly po 3,6 cm. Pii pozorovani jejich prace s
metody, které nejsou pro praci s pravitkem standardni. Napftiklad si rysovaly body tak, ze
ruka drzici pravitko jim pfekazela pti prenaSeni bodl na papir. I ptes asistenci privodkyné,
a dokonce 1 pani ucitelky tento postup opakovaly 1 pfi dal§im kroku vyroby knihy, kdy
pfenasely body na piehyby slozek. Vyméteni pomocného prouzku papiru trvalo détem
pramérné dvé minuty a osmnact sekund, zatimco preneseni bodl na slozky zabralo Ctyfi

minuty a tfinact sekund.

Pfi prendsSeni bodii na piehyby slozek byla nejptesnéjsi sleCna ¢.1. Pani ucitelka
toto pricitala jejim vyvinutéjSim schopnostem pii praci s pravitkem diky hojné ucasti na
matematickych olympiadach. Chlapec zase dokoncil pienaSeni bodl na slozky jako prvni,
ale né&které body umistil nespravné a musel je opravit, aby byly piesné¢ zarovnané a
vysledné §iti nebylo pfili§ kiivé.

Po pteneseni bodli mohly déti zacit seSivat listy a slozky k sobé&. Nejprve vSak
musely vyznacené body prodéravét Sidlem, aby bylo Siti jednodussi. V této fazi bylo
nezbytné, aby privodkyné kladla zvyseny diiraz na bezpecnost prace. Sidlo je velmi ostré,
a proto déti dostaly pod své papiry karton, aby nepoSkodily stoly. Privodkyné také
zdiraznila: ,,Davejte si hlavné pozor, aby byly papiry ve slozkach piesné srovnané, aby
diry nebyly kiivé®“. Sle€na ¢. 2 se ozvala s problémem, Ze prodéravéla diry kiivé.
Privodkyné ji pomohla diry prodéravét znovu a na spravném misté. Tento usek détem trval

patnact minut a dvacet sedm vtefin.

Déti pracovaly v tichosti a efektivné, takze privodkyné vétSinou pouze
monitorovala jejich ¢innost a ptfipravovala jehly, nit€¢ a vosk pro dalsi krok jejich prace.
Nasledujici ¢ast workshopu, kdy déti méftily, voskovaly a navlékaly nit na jehlu, byla pro
né velice zdbavna. Fascinovalo je, Ze se nit potahuje velim voskem, aby odpuzovala

vlhkost od hibetu knihy. Tento tikon jim zabral pét minut a padesat sekund.

54



Poté pfisla na fadu samotna vazba knihy. Privodkyn¢ vysvétlila, ze se kniha zacina
Sit od krajniho otvoru a jehlou se prochazi z vnéjsi strany dovnitf. Déti musely prosit
slozku tak, aby jednotlivé listy papiru drzely pohromad¢. Pti poslednim priichodu jehlou
skrz slozku bylo tieba ptidat dalsi slozku. Tento postup se opakoval i pfi seSivani druhé
slozky, tentokrat v opacném sméru, aby se slozky pevné spojily.

v

Privodkyné€ zminila, ze pro zacateCniky je vhodnéjsi jednoduchy styl Siti, 1 kdyz je
mozné pouzit 1 zdobeny styl. Na konci S$iti druhé slozky bylo tfeba svazat nit, ktera
vycnivala z konce druhé slozky, s niti vy¢nivajici z prvni slozky na poc¢atku $iti. K tomu
déti udélaly dva uzly. Poté mohly ptidat dalsi slozku. Na konci $iti kazdé slozky bylo nutné
privazat slozku k té predchozi, coz déti zvladly jednodussim zpisobem, kdy jehlu
podstrcily pod krajnim Svem piedchozi slozky. Tento postup opakovaly s kazdou dalsi
sloZzkou a na konci opét udélaly dva uzly, aby se vazba neuvolnila. Priivodkyné celou dobu
dbala na to, aby Zaci nezapominali nit utahovat a aby svazek nebyl pfili§ volny. Toto byla

nejdelsi ¢ast z celého workshopu, ktera trvala dvacet devét minut a téinact vtefin.

Déti pifi této Casti mély problém stim, Ze se jim Casto vyvlikala nit z jehly.
Konkrétné chlapci se nit vyvlékla tfikrat a sle¢né ¢.2 dvakrat. Slec¢na ¢.1 si nit zavazala na
3 uzly, coz znamenalo, Ze se ji nit sice nevyvlékala, ale méla vétsi problém s provléknutim
nité skrz pfedem vyrobenou dirou. Chlapec a divka €.2 tak stravili ¢as navic opétovnym
navlikdnim nité. Dal§im zdrzenim bylo dodatecné dotahovani jednotlivych Svi, které se
jim bud’ postupné uvolnili nebo je dostate¢né neutahovali. V neposledni fadé se stavalo to,
zZe si slecna €.1 nechténé prosila nit, kdyZ se vracela do prosité dirky, protoze zapomnéla
jehlu provliknout skrze jednu vrstvu papiru. Privodkyné poskytla pomoc s piestiizenim
nité¢ a opravou této chyby. Sle¢na pulsobila vystraSené, protoze si myslela, Ze si znicila

knizku. Nit vSak §la znovu jednoduse navéazat a divka dale pokracovala v Siti.

Nasledny krok byla prace s knihatskym lepidlem. Déti si vybraly nejmensi Stétec a
peclive potiely hibet svazku tak, aby se lepidlo dostalo do vSech skulin mezi niti a papirem
a mezi jednotlivymi slozkami. Zde nastal jediny problém a to ten, Ze chlapec nanesl moc
lepidla, takze musel svazek otirat a spotiebovalo se tak vic lepidla, nez bylo potieba.
Zaroven dal také zatizeny svazek uschnout tak, ze se mu pfilepil ke kartonu, takze se mu

krajni slozka trochu natrhla. Privodkyné mu vysvétlila, Ze to v tento moment tolik nevadi,
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protoze se krajni stranky knihy ptelepi predsadkami, a nakonec to nebude vidét, ale Ze se
mu tato situace nemize znovu stat pravé s piedsadkami nebo s tvrdymi deskami. Casové
okno, potfebné pro tento tkon bylo dlouhé pét minut a Sest vtefin. S knihou se dale
nemohlo pracovat, dokud lepidlo nezaschlo a nezprihlednélo, coz trva vétSinou Sest az
sedm minut. V mezicase déti umyly Stétce, aby na nich nezaschlo lepidlo a mély chvili

¢asu se pobavit a odpocinout si od prace.

Dalsi etapou bylo lepeni piedsadek. Déti si zvolily barvu, které se jim libila nejvice
a papir pfehnuly naptl stejné jako to udélaly s papiry do slozek. Privodkyné détem
doporucila, aby si vybraly na nanaSeni lepidla bud’ valeek nebo vétsi Stétec. VSechny déti
zvolily Stétec. Dale pak nanesly lepidlo na predsadky a ujistily se, Ze predsadky lepi piesné
a rovng. Sle¢na €.1 a chlapec pfilepili predsadky trochu nakftivo, ale to opét nevadilo,
protoze jak jiz bylo zminéno, pracovali s papiry vétSiho formatu, aby mohly byt knihy
nasledné ofezany. Tato chyba se tak schova. Sle¢na ¢. 2 nechténé nalepila predsadku tak,
Ze se otevirala na opacnou stranu, a tak bylo nutné ptredsadku opatrné sejmout a nalepit
znovu. Sle¢né se to povedlo, aniZ by se jakykoliv papir natrhnul. Toto trvalo Sest minut a
t1 vtefiny.

Stejny postup lepeni se praktikoval i pii lepeni tvrdych desek. DéEti mély na vybér,
zda desky nalepi piimo ke hibetu, nebo je odsadi tak, aby se ukézala barva predsadky.
VSichni si tak vybrali moZnost, ve které jim vykukovala pfedsadka a méli tak barevngjsi

knihu. Tato ¢ast workshopu trvala osm minut.

Poslednim detailem vyroby knihy bylo ofezani stranek do rozméru 148x210 mm.
Pro tento krok se rozhodl pouze chlapec, protoze mél nekteré papiry ve slozkach slozené
kiivé a taktéz mél kiivé nalepenou predsadku. Privodkyné mu opét pfipomnéla pravidla
bezpecnosti prace s nozem a on tak knihu ofezal. Tento krok mu trval tfindct minut a

Ctyficet vtefin.

Navrh aktivity pro navazujici praci ve vyuce

Pokréujici aktivitou, ktera byla zvolena pro ucel této dilny je tvorba linorytu a
nasledny tisk z vysky. Déti si tak mohou vytvofit naptiklad inicilu nebo vlastni erb. Oboji
se na piebalu knih Casto nachazelo. Mohou rovnéz zvolit cestu naprosté originality a

vytvofit svlj vlastni obrazek, ktery na ptebal natisknou.
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Déti si nacrtnou obrazek na lino a dale s riznymi velikostmi rydel odryji ¢asti, které
nechtéji, aby byly vytisknuté. Déti se tak nauci planovat kroky své tvorby, protoze pracuji

s negativnim prostorem linorytu.

Dalsim krokem je aplikace tiskatské barvy valeckem na vyryté lino. Pokud by byl
ve Skole k dispozici lis na tisk, poskytlo by to détem autenticky zazitek z tisku. Pokud

tomu tak neni, linoryt se da na obalku knihy pfenést i pomoci lisu ru¢niho.

2.2.2 Vysledek workshopu

Tento knihvazacsky workshop muize je vyhodnocen jako Usp&$ny. VSechny déti
totiz vytvofily svou vlastni knihu dle techniky vazby knihy s otevienym hibetem.
V prubéhu nastaly drobnéjsi komplikace, které ale nijak neovlivnily kontinuitu jejich
prace. Zarovei se déti seznamily s celym procesem tvorby, a tak si prozily alespoii maly
zlomek ze Zivota mnicha Kilidna Hronna, jeZ obyval klaSter v dobach pted zruSenim
klastera i pravé pfi jeho zruseni. Privodkyné poskytovala potfebnou pomoc a rady, ¢imz
zajistila hladky pribéh celého tviir¢iho procesu. Déti se aktivné zapojovaly a projevovaly

zajem o vSechny €asti tohoto procesu.

Prace jednotlivych zaki

o Sle¢na ¢&. 1: Prokéazala peclivost a trpélivost pii skladani papiru a méfeni bodli na
prouzcich. Sle¢na méla velkou chut k praci a bylo vidét, Zze si knihu jakoZto
artefakt rdda odnese domut a je na svou odvedenou praci pySna. I pifes drobné
problémy s proSitim nité ukazala, ukazala, ze méa dobfe rozvinuté jemné motorické
dovednosti.

o Slefna &. 2: Pies pocatecni nejistotu se ukédzala jako velmi schopnd a pecliva.
Dokazala se vyporadat s kiivé prodéravénymi dirami a chybné nalepenou
predsadkou, coz ukazovalo jeji schopnost neztracet hlavu, zachovat klid a rychle se
pfizpisobit novym situacim.

o Chlapec: Pracoval rychle a s nadSenim, ale mél tendenci dé¢lat chyby kvuli svému

spechu. Musel opravovat nespravné umisténé body a nadbytecné lepidlo. I pfes tyto
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chyby se i jemu podatilo uspésné dokoncit svou knihu. Proces ofezdvani stranek

zpusobil, ze knihu dokoncil pozdé€ji nez ostatni. ofezavani

Casové trvani celého workshopu

Celkova délka workshopu byla pfiblizné jedna hodina a padesat minut, béhem
nichz se déti seznamily s rtiznymi aspekty knizniho vazacdstvi véetné bezpecnosti prace,
meéfeni a znaceni, Siti, voskovani nité, lepeni, fezani a finalnich uprav. Pro ucely
workshopu byly predem vyhrazeny dvé hodiny ¢istého ¢asu. Predikce rychlosti prace déti
tak byla spravnd. Pokud by skupina jevila zdjem a méla ¢asovou kapacitu pro komplexnéjsi
propracovani knihy, ¢asovy limit by mél byt navySeny nejméné o hodinu. Bylo by tak
mozné stihnout ozdobeni obalky knihy tiskem zvysky pomoci linorytu nebo tvorbu

vlastnich pfedsadek (mramorovaného papiru).

2.2.3 Zavérecna reflexe

Velice dileZitou ¢asti celého edukacniho programu je zavérecna reflexe. Na konci
dilny si privodkyné svolala déti k sobé a posadila si je do krouzku. Privodkyné détem
pokladala otazky, které mela ptedem piipravené. Détem bylo feceno, at’ na otazky

odpovidaji postupné po smeéru hodinovych rucicek.

o Co jste si ztohoto dopoledne odnesli? Muzete zminit informace, co si
pamatujete z prohlidky nebo nejvétsi zaZitky z celého programu vcetné
knihvaza¢ského workshopu.

o Sleéna ¢.1: Nejvic mé prekvapila ta kamera, skrz kterou jsme
koukali na kostel. Taky mé asi nejvic bavilo vdzat knizku, protoze
jsem to nikdy ned¢lala a nevédéla jsem, Ze to muze byt takhle
jednoduchy.

o Slefna €.2: Mg zase bavilo, kdyZ jsme sed¢€li v lavicich a zkouseli
jsme, jak se zvedaji sedatka. A taky ta knizka no. Alesponl budu mit
do ¢eho ted’ kreslit.

o Chlapec: Jo za mé to je taky urcité ta knizka, ale Stve me, ze to mam
takovy oStéchtany. Jinak z prohlidky mé nejvic asi bavilo chozeni po

téch dlouhych chodbach. Se divim, ze se tu mnisi neztratili.
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o Mysli§ si, ze mas§ predstavu, jaky byl Zivot mnicha v tomto klaStefe?
Dokazes mi fict alespoii jeden fakt o dni mnicha?

o Sleé¢na ¢.1: Tak mnisi to meli hodné naro¢ny, protoze se furt museli
modlit, a to by m¢ fakt nebavilo. Taky si pamatuju, ze méli moc
hezky vybaveny cely.

o Slefna €.2: Ja si pamatuju, ze museli sedmkrat za den do kostela a
ze méli nepohodlny ty sedacky. Jo a taky to, ze museli byt potichu.

o Chlapec: Mn¢ asi nejvic fascinovalo to, Ze nemohli mluvit u jidla a
museli poslouchat... toho... jednoho mnicha, co jim Cetl. To bych
nedal. Ja si rad pii jidle povidam nebo koukdm na videa.

o Pamatujes si néjakého architekta, ktery se podilel na stavbé této podilel?

o Sle¢na ¢.1: Ty jo, no, tak to nevim.

o Slecna €.2: J4 si jenom pamatuju, ze ten, co navrhl kostel za¢inal na
,»3“ a znélo to tak italsky.

o Chlapec: Taky mam v hlavé jenom to S. Nevim.

o Dokézete mi fict, jaké femesla se v tomto klastefe praktikovala?

o Sle¢na ¢€.1: No tak to bylo knihvazacstvi, tvorba map a bylinkarstvi.

o Slecna €.2: Jesté ta, astrologie.

o Chlapec: Neni to astronomie? Ja nevim. Vim, Ze jedno je o t&ch
znamenich a druhy o hvézdach.

o Vyhovovala ti délka tohoto edukacniho programu? Myslis si, Ze by mél byt
tento edukacni program kratsi, delsi nebo stejné dlouhy?

o Sle¢na ¢.1: Jo, ja myslim, Ze to bylo idedlni takhle. MoZna bych
trochu zkratila tu prohlidku, ale to by zase asi nedavalo smysl,
kdyby se néco vypustilo. TakZe mi to asi vyhovovalo.

o Slecna ¢€.2: Ja si taky myslim, ze to takhle bylo ok. Ani jsem se
nenudila a ani mi nepfislo, ze to bylo moc kratky.

o Chlapec: J4 bych zfejmé potieboval vic Casu na to fezdni, ale ten

jsem dostal, takze za mé taky v pohod¢.

59



o Chybélo ti néco v tomto edukaénim programu? Muzou to byt informace, o
kterych jste se chtéli dozvédét nebo pomucky k vyuziti pfi dilné nebo
piistup pravodkyné.

o Sle¢na ¢€.1: Mn¢ nic nechybélo. Myslim, Ze jsme vSechny pomticky
dostali a myslim, Ze jste byla super. Obcas i vtipna (Ismév)

o Slefna €.2: Myslim, ze vSechny informace jme dostali, pomiicky
taky a vy jste byla taky fajn.

o Chlapec: Ja souhlasim s holkama. Bylo to super.

o Uzili jste si toto dopoledne?

o Slecna ¢&.1: Jasny. Ja jsem fakt rada, ze mam tu knizku. Jsem uplné
pysna, Ze jsem to dala a vypada to i docela dobfe.
o Slecna €.2: Za mé uplné 100%

o Chlapec: Jo, tak urcité to bylo zajimavy. To jo.

Celkové lze tici, ze edukaéni program splnil své cile. Déti se dozveédély nové
informace, zazily praktické ukazky a zicastnily se kreativni ¢innosti, ktera jim piiblizila
zivot v klastefe a historické kontexty. Otazka na jména architektd, ktefi se angazovali na
klastete, byla pro déti naro¢na a ani jeden na ni nebyl schopen odpovédét. V dalSim

opakovani tohoto edukacniho programu by se tak mél klast vétsi diiraz na tyto architekty.

Nakonec vSechny déti potvrdily, Ze si dopoledne uZily. Slecna €.1 byla pySna na
svou knihu, slena ¢.2 byla celkové spokojend a chlapec uznal, ze program byl zajimavy.

Program byl pro déti pfinosny a zdbavny, coZ potvrzuje, Ze splnil své vzdélavaci cile.

Dosazené cile

Déti dosahly nékolika klicovych cilt:

o Seznamily se s knihvazac¢skou tradici: Dozvédély se o historii a vyznamu
knizniho vazaéstvi v kontextu klasterniho zivota.

o Osvojily si zakladni techniky: Naucily se, jak spravné skladat papir, méfit a
znacit body, voskovat nit, it slozky dohromady a lepit ptedsadky a desky.

o Rozvinuly své jemné motorické dovednosti: Piesné skladani, metfeni a Siti

pfispély k rozvoji jejich jemné motoriky a trpélivosti.
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o Pracovaly bezpe¢né: Diky dlrazu na bezpecnost se naucily spravné

zachazet s ostrymi néstroji a lepidlem.

Celkové byl workshop velmi piinosny a déti si z néj odnesly nejen nové
dovednosti, ale i radost z tvorby a osobniho uspéchu. Jejich ptistup k workshopu

naznacoval, Ze je prace bavila a Ze jsou na své vytvory znacn¢ hrdi.
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Finalni podoba svazanych knih

Obrazek 13 - Tri knihy
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Obrazek 14 - Tri knihy, hibet
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Obrazek 15 - Tri knihy, predsadky

Obrazek 16 - Tri knihy, vnitrek knih
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Obrazek 17 - Kniha, Chlapec, ofiznuti
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Zavér

Tato prace se zabyvala navrhem edukacniho programu pro klaster Kladruby.
Vytycila didaktické cile jak pro historickou ¢ast edukace, tak i pro ¢ast dilny. VSechny tyto
cile byly naplnény. K tomuto jsem dospéla porovnanim vytyCenych cilti pied zacatkem

edukace a pozorovanim udalosti a situaci béhem ni.

Privodkyné¢ pted =zacatkem prohlidky vytycila pravidla chovani v ramci
pamatkového objektu. Uéastnici se chovali k pamatce s respektem a je mozné konstatovat,

ze obsah edukacniho programu zvysil jejich povédomi o diileZitosti ochrany této pamatky.

Pravodkyné ucastniky sezndmila s praci a femesli mnichii v fddu a donutila je tak
zamyslet se nad pravidly, které jsou sepsany v Reholi svatého Benedikta. Domnivam se
tak, ze doSlo k vnitinimu osvojeni kulturnich koncepti a blizkému sezndmeni

zucastnénych se zivotem benediktinskych mnichi v fadu.

Zaroven se naplnil i cil zvySeni kulturni gramotnosti zicastnénych, a to diky
rozs$iteni jejich historickych znalosti jak o klastefe v Kladrubech, tak i o mniSskych fadech

a svatych. Dozvedé€li se o vyznamnosti mistniho klastera pro jeho okoli.

Déti mély moznost si na vlastni kiizi vyzkouSet, co obnaSela prace knihvazace
Kiliana Hronna. V tomto workshopu uplatiiovaly svou kreativitu a zarovenn UspéSné
dodrzovaly postupy potiebné pro vazbu knihy. Vysledkem dilny tak byla kniha

s otevienym hibetem, kterou si mohly nasledné odnést domd.
V ramci dvojstupniového modelu edukace byla navrzena pokracujici aktivita, kterou
pani ucitelka mohla aplikovat v ramci dalsi vyuky vytvarné vychovy.

Déti zaroven splnily jednotlivé ocekdvané vystupy. Dokazaly popsat zivot mnicha
v kléastete v jednoduchych bodech, vyjmenovaly, kterym femesliim se vénovali. Zaroveil

pfi zaverecné reflexi zahrnuly do svych odpovédi prostory klastera, které navstivily.

V ramci workshopu déti zvladly nejen dodrzet postup vazby knihy, ale 1 uplatnit

svou kreativitu. Bezpecn¢ pracovaly s pomickami a dokon¢ili knihvazac¢skou praci.

Edukacni program je tedy hodnocen jakoZzto uspéSny ve vSech svych aspektech.
Vyty€ena ¢asova dotace byla pfedem spravné odhadnuta, ale pokud by se mélo aplikovat

vice autorské kreativity vrdmci workshopu, tato dotace by se musela zvednout.
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