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Vedouci prace

A. Pozadované nalezitosti zavérecné prace:

Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

(abstrakt, klicova
slova, rozsah)

A B C N
1. Cil/e Jasné formulované | Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Neni formulovan.
a adekvatni typu v obsahové a/nebo | formulace formalné
a charakteru funkéni formulaci. (napf. prilis obecna)
préace. i obsahové.
2. Prace Reprezentativni Nezietelné odd€leni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
s informaénimi zdroje, vhodné prevzatého a nepiesné, nespravné
zdroji, dodrZeni vybrany a spravné | vlastniho, drobné uvadéné infor.
formalnich citovany dle nedostatky zdroje, seznam liter.
pravidel. zvolené citacni v citacich a neodpovida citacim
normy. seznamu literatury. | apod.
3. Uroveii Vhodna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje.
jazykového pravopisna ve stylistice a/nebo | nedostatky, napt.:
projevu a stylisticka gramatice.
droveil.
4. Zavér Shrnuje praci jako Mezi A a C. Popisuje obsah, Neni formulovan.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
5. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pii Nevyhovuje.
naleZzitosti obhajobe¢:

B. Kvalita zavérecné prace:

nedostatky, N = nevyhovuje, NP = nelze posoudit

Kritérium

Orientace v pojednavané problematice, v niz se odrazi znalost relevantnich
prament a odborné literatury.

NP

Uroveti odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni. Terminologie je korektni a jednotna.

NP

logicky celek.

Logicka struktura vykladu, ndvaznost jednotlivych kapitol, obsah vytvari

NP

tuto strukturu.

Funk¢éni provazanost teoretické a empirické/praktické ¢asti, pokud maji prace
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! Jako ptedloha pro kritéria a hodnoceni slouZila $ablona Katedry preprimarni a primarni pedagogiky PedF UK. Dékujeme za
moznost jeji upravy a vyuzivani.



Kritérium

Popis metodologie: popis metod, analyzy, a/nebo zdivodnéni empirickych A B C N | NP
postupt aj. ve vztahu k cilim prace.

Uroveti interpreta¢nich (interpretaéné-analytickych) dovednosti, schopnost A B C N | NP
reflexe tématu ¢i ziskanych dat.

Originalita zpracovani: zpracovani prace svédci o tvir¢im zaujeti autora a jeho A B C N | NP
samostatném uvazovani o feSené problematice.

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/autorce zavérecné prace:

Téma diplomové prace Tomase Brettla vychazi z jeho pedagogické praxe a smétuje k profesnimu
rozvoji v oblasti ¢tenatské gramotnosti u zakli na druhém stupni ZS.

Teoreticka ¢ast vymezuje vSechny zakladni pojmy a koncepty vztahujici se k tématu zavérecné
prace, tj. Ctenafstvi, Ctenafskd gramotnost, roviny Ctendiské gramotnosti, postaveni Ctenaiské
gramotnosti v soucasnych kurikuldrnich dokumentech a dokumentech vzdélavaci politiky,
Ctenaiské strategie, vysledky relevantnich vyzkumil vztahujicich se kUrovni ctenarské
gramotnosti zakli a moznosti rozvoje Ctendistvi v praxi zékladni Skoly. Prace méa kompilaéni
charakter, nepfinasi zcela nové poznatky (domaéci ¢i zahrani¢ni) ani nové pohledy na zkoumanou
problematiku, ale dobfe Ctenaie orientuje v zdkladnich pojmech, jejich definicich a principech.
Diplomant Tomas Brettl v ni prokazal, ze je schopen vystihnout podstatu, pracovat s odbornou
literaturou a kompilovat nazory odbornikd, pracovat s relevantni odbornou literaturou z domaci i
zahrani¢ni provenience. Teoreticka (zejména kapitola 3) a empirickd Cast jsou vhodné
provazany.

Prakticka ¢ast je designovana jako akéni vyzkum, jeZ byl realizovan na ZS v 6. ro¢niku, kde
autor diplomové prace pisobi jako pedagog Ceského jazyka a literatury. Cil vyzkumu dobie
konkretizuji vyzkumné otdzky a metody sbéru dat. Plan celého Setieni vEetné intervence byl
dobfe promysleny s ohledem na skupinu zaki: od pretestu, pfes naplanovani a realizaci
intervence vcetné prubézné reflexe a nasledny posttest, ktery zhodnotil efekt vsech
intervencnich aktivit. Ocenuji, ze intervencni lekce byly sestavovany tak, aby co
nejefektivnéji rozvijely u 74kl Ctenarské strategie a dovednosti. Protoze v ramci diplomové
prace nebylo mozné popsat vSechny aktivity za cely Skolni rok, autor se rozhodl detailnéji
predstavit ¢tyfi Ctenarské lekce. Jejich pojetim prokézal, Ze je schopen vybrat takova literarni
dila, ktera maji vhodny didakticky potencial a motivuji zaky k Cetbé; planovat vyuku
s ohledem na charakteristiky zakt a v souladu s konstruktivistickym pojetim vyuky, funkéné
uplatnovat metody RWCT a rozvijet u zakl Ctendiské strategie, a reflektovat vyuku na
zaklad¢€ predem promyslenych zpétnovazebnich technik.

Dalsi intervence byly vhodné zvoleny a stru¢né popséany: pravé jejich synergii (Ctenarské
lekce, Ctenarské dilny, zdznamy o Cetbé, Ctenaiské prostfedi véetné spoluprace s méstskou
knihovnou a projekt realizovany v mésici Ctenait) pfinesly pozitivni efekty v rozvoji
Stenaiské gramotnosti vybrané tiidy 6. roéniku ZS, kde autor cely rok pusobil, ale rovnéz
ucinné posiloval ¢tenatskou kulturu celé skoly.

Vhodné je také prezentovani ziskanych a analyzovanych dat: diplomant piehledné
vyhodnocuje data pretestu i posttestu (vysledky v tabulce dopliiuje vysvétlujicim slovnim
komentafem). Limity prace diplomant sdm pojmenovavéa — patii mezi né¢ metody sbéru dat,
které mohly byt strukturovanéjsi a detailnéji predstaveny v textu prace.

Diplomova prace Tomase Brettla je psana velice kultivovanym jazykem a piinasi cenné poznatky
do praxe, zejména pro ucitele Ceského jazyka a literatury. Autor prokazal své znalosti jak
teoretické, tak didaktické.



Zavérem Tomasi Brettlovi velice d€kuji za jeho praci azijem o zkvalitnéni cCtenarské
gramotnosti a ¢tenafstvi vybranych zaki a pteji mu mnoho tspéchti v dalsi praci!

. Otazky k obhajobé

1. Jak mohl ovlivnit vysledky posttestu pfirozeny vyvoj zakti béhem uplynulych deviti mésica?

2. Uvadite, ze zaci se béhem Skolniho roku zlepSily ve schopnosti metakogonice — je tato
dovednost rozvijena systematicky na urovni Skoly? Jak jste ji rozvijel vy osobné ve vyuce
v této konkrétni tiid€, co se vam osvédcilo?

3. To, zda metody RWCT a rozvoj kritického mysleni zakt pfinesly efekt na strané rozvoji
Ctenafské gramotnosti neni lehké posoudit. Jaké bychom mohli zvolit metody sbéru dat,
abychom dokazali tuto hypotézu ovéfit?

4. Jaké se nabizeji moznosti objektivniho posouzeni efektu rozvoje Ctendiské gramotnosti pii

pozorovani zaki? Sam uvadite, ze pozorovani mohlo byt zkresleno Vasi subjektivitou.

PiedloZena priace spliiuje poZadavky kladené na tento typ praci a vS§echny dokumenty,
na které systémy Theses.cz a Turnitin poukazuji, jsou Fadné citovany.

Praci velice rada doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 26. 8. 2024

Podpis
PhDr. Veronika Laufkova, Ph.D.



