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Slovni hodnoceni (véetné upresnéni pripadnych vyhrad; mj. Ize posoudit originalitu
a kreativitu zvolenych feseni, naro¢nost tématu apod.):

Studentka se v ramci této prace zapojila do testovani fyzikalnich znalosti maturant( na ¢eskych
gymnaziich. Ve vyzkumném tymu v r. 2023 zadali Zakam stejny test, ktery byl pouzit v r. 1995 béhem
Setfeni TIMSS. Studentcinym ukolem bylo porovnat vysledky z téchto let po tematickych celcich a
provést podrobnéjsi rozbor nékterych uloh. Velmi oceriuji, Ze se studentka podilela na zadavani testd,
vyhodnocovani odpovédi i zpracovani dat. Pro studenta bakalarského studia povazuji tuto praci za
¢asové a odborné naroc¢nou.

Co se tyka vyhodnocovani dat, studentka pouZila vhodné statistické metody. Srovnavala, zda jsou
rozdily ve vysledcich mezi roky 1995 a 2023 statisticky vyznamné, pficemz hladinu vyznamnosti
stanovila na 5 %, coZ je bézna a vhodna volba.

Za zasadni chybu, kterou promitam i do hodnoceni této prace, povazuji, Ze studentka nepracovala se
statistickou vyznamnosti pfi interpretaci vysledkl. Napriklad u tematického celku Mechanika (str. 13)
studentka uvadi, Ze se Zaci v r. 2023 zlepsili v Sesti Ulohach. Statisticky vyznamny rozdil je vSak jen u
jedné ulohy (G09). U ostatnich péti Gloh je p-hodnota vyrazné vyssi neZ hladina vyznamnosti
0,05. To znameng3, Ze rozdil mezi pridmérnymi Uspésnostmi skupin z let 1995 a 2023 neni
statisticky vyznamny. Na zakladé dat tedy nemame dostatek dlikazd k odmitnuti nulové
hypotézy, kterd fika, Ze mezi skupinami neni rozdil. Tato chyba se opakuje u viech tematickych
celkd (podkapitoly 3.3.1.-3.3.5.).

V kapitole 3.4 (str. 33) studentka uvadi, Ze dloha H10 patfi mezi ty, ve kterych se Zaci v roce 2023
nejvice zlepsili, ale rozdil neni statisticky vyznamny (viz p-hodnota v tab. 11, str. 17). V Gvodu
odstavce na stejné strance uvadi, Ze se Zaci v r. 2023 vyznamné zlepsili [pravdépodobné je tim
myslen statisticky vyznamny rozdil] ve tfech ulohach, spravné jde o ctyfi dlohy (G09, G13, E02 a
E07). Zhorseni tedy nastalo u 29, nikoli 30 uloh.

V tabulkach porovnavajicich primérnou Uspésnost Zaka v jednotlivych tematickych oblastech
(podkapitoly 3.3.1.-3.3.5.) jsou uvedeny sloupce s vysledky divek a chlapcd, ale studentka
s témito daty ddle nepracuje. Tato data jsou zde tedy zbyte¢nd a zneprehlednuji dané tabulky.

Mé dalsi vyhrady se tykaji nepresného, nedostate¢ného Ci chybéjiciho vysvétleni nékterych ¢asti
textu:

e Vtabulce 1 nastr. 3 je uvedeno, Ze v r. 1999 probéhla videostudie. Jak tato informace
zapada do tabulky testovani TIMSS? K jakému roc¢niku se videostudie vztahuje a proc je
tato informace v tabulce uvedena?

e Ztextu v poslednim odstavci kapitoly 2.2. (str. 5) neni jasné, kolik kodér(i hodnotilo
kazdou ulohu. Hodnotili vSichni ¢tyti kodéti vsechny ulohy, nebo kazdy jen ¢ast? Co
znamena ,,dalsi kodér“? Jde o patého kodéra, nebo o jednoho z uvedenych ¢tyr? A co je
,,dvoji kddovani“ uvedené v pozndmce pod carou?

e Nastr. 8 jsou intervaly Cohenova d zaspany matematicky zcela nespravné a
nesrozumitelné.

e V Uvodu kapitoly 3 (str. 9) chybi p-hodnota u poznamky o statisticky vyznamném zhorseni
celkové prlimérné Gspésnosti zaka.

e Nastr. 15 studentka poprvé hovofi o ,,neuvolnéné uloze”. Tento pojem by mél byt
vysvétlen pro ¢tendre neznalé testovani TIMSS (¢i obdobnych vyzkum).



e Vpriloze 2 jsou v tabulkach ulohy oznadeny jako vybér/kratka/dlouha. V textu prace ale
neni vysvétleno, co to znamena.

Co se tyka prace s literaturou, studentka pouziva relevantni zdroje a jednotny citacni styl. K praci
s literaturou mam dvé vyhrady:

1. Literatura v textu neni Cislovdna podle poradi zminéni.
Na konci strany 6 studentka uvadi, Zze urcita data pfevzala ,,z hrubopisu disertacni prace Petry
Pschotnerové”. Dle mého by zde mélo byt jasné uvedeno, Ze data byla pfevzata se souhlasem
a kdo je PP, resp. jak jeji prace souvisi s tématem této bakalarské prace.

Po jazykové i grafické strance je predkladana préce zpracovand velmi dobre. Text je srozumitelny,
vhodné ¢lenény, s malym mnozstvim prekleptd (napft. str. 4, 4. fadek shora: ,,...ktera by se dala ...“; str.
27, 2. fadek zdola: ,,...text Ulohy s kddovacim manualem ...“; str. 28, 3. fadek zdola: ,,v Uvodu kapitoly
2. (nikoli 2.5.)“). V tabulce 19 (str. 28) chybi vyznaceni kédu s nejvétSim poctem odpovédi a v tab. 20
(str. 29) nejsou oznaceny tfi Ulohy se statisticky vyznamnym rozdilem (G14, H03, HO5). Az na jiz
zminéné nadbytecné uvedeni sloupctd Divky/Chlapci v tabulkach v kap. 3.3.1.-3.3.5. povaZzuji vSechny
tabulky za pfehledné.

Jak uvadim jiz v Uvodu, zadani této prace a ukoly s nim spojené povaZuji za relativné narocné,
studentka se s nimi nicméné velmi dobfe vyporadala. Je ziejmé, Ze odvedla velky kus prace.

Pfipadné otdzky k obhajobé:

1. Na str. 27 studentka uvadi, Zze , trénovdni reseni fyzikalnich problému ve skole Zdkovi
miZe ndsledné pomoci resit i jiné ukoly, které nemuseji mit s fyzikou nic spolecného.” Co
konkrétné se podle studentky Zak nauci, pokud ve Skole bude fesit Ulohu, ve které ma
,havrhnout pokus, v némz by vyuZil ozvény od stény Skolni budovy pro zméreni rychlosti
zvuku™?

2. TIMSS je v dnesni dobé zkratka pro Trends in International Mathematics and Science
Study. Kdy a pro¢ doslo ke zméné z plvodniho Third International Mathematics and
Science Study?
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