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Cile prace

Cil diplomové prace je prezentovan srozumitelné a jednoznacné. V uvodu je
definovan hlavni cil (jaké jsou postoje zakd druhého stupné zakladnich Skol k
vybranym nepUvodnim a invaznim druhim obratlovcu a k jejich managementu),
dva dilCi cile, dvé hypotézy a dvé vyzkumné otazky. Lze konstatovat, ze hlavni
i dil¢i cile byly splnény, odpovidajicim zpusobem byly vyhodnoceny i obé
hypotézy.

Obsahové zpracovani

Nazev prace, abstrakt a kliCova slova souhlasi s obsahem prace. Jednotlivé
Casti prace (obsahujici 109 str.) na sebe logicky navazuji, vhodnym zplsobem
jsou zafazovany informace z pouzitych zdroju, které jsou v celé praci fadné
citovany (pocet pouZzitych zdroju - 53 - je dostateCny). K ziskani a hodnoceni
dat byly pouzity Ctyfi pétistupniové skaly, alternativni tvrzeni nabizena k vybéru
respondentum byla zvolena vhodné, byla formulovana jednoznacné a byla
snadno pochopitelna. Zjisténa fakta jsou spravné interpretovana a
v samostatné kapitole i detailngji diskutovana. Mezi jednotlivymi skupinami
respondentl bylo pouzito porovnani pomoci jednoduchych statistickych
metod. Zasada dodrzovani védeckého jazyka byla v celé praci dodrzena.
Pocet respondentl (372), ktefi se zu€astnili studie, je zcela dostateCny, fekl
bych, ze i nadstandardni.

Diplomova prace se zabyva percepci 15 nepuvodnich druhl obratlovct zaky 2.
stupné zakladnich Skol. Autorka sledovala, jak Zzaci vnimaji nepuvodni druhy,
jaké maji postoje k jejich pfitomnosti na naSem uzemi a jak rizné faktory, jako
jsou vék, pohlavi, zajem o pfirodopis a sledovani prirodopisného obsahu,
ovliviuji jejich nazory. V teoretické ¢asti je uveden piehled zakladnich pojmu
a legislativnich ramcl souvisejicich s nepivodnimi a invaznimi druhy, véetné
charakteristik vybranych druht obratlovci, které se v Ceské republice vyskytuiji.
Prakticka ¢ast zahrnuje analyzu vysledkd dotaznikového Setfeni mezi zZaky.
Vysledky ukazaly, Ze Zaci maji jen omezenou znalost nepuvodnich druhd, ktera
neni nijak ovlivnéna navstévovanym rocnikem Skoly. Nazory na management
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druht byly u zkoumanych obratlovcU, s vyjimkou mySi domaci, potkana a krysy
daného druhu na prostfedi a Clovéka, Ci nikoliv. V diskusi se autorka zaméfila
pfedevSim na srovnani vlastnich vysledkl s udaji z publikace Remmele a
Lindemann (2020).

Formalni nalezitosti

Text je napsan s rozmyslem, srozumitelné, prehledné, gramaticky spravne,
prakticky bez preklepu (vyjimka potvrzujici pravidlo: v pétistupfiovych skalach,
str. 38). Mohu konstatovat, Ze prace obsahuje vSechny pozZadované Casti
(abstrakt a kliCova slova v Ceském a anglickém jazyce, prohlaseni o originalité
vlastniho textu, obsah, seznam pouzitych zdrojl). Plagiatorstvi bylo vylou¢eno
(maximalni podobnost s pouZzitymi zdroji 2%). Rozsah diplomové prace (pocet
znakU) je zcela dostatecny.

Doplnujici komentar

Autorka sepsala praci s prfehledem a dostateCnou znalosti problematiky,
pouzité druhy obratlovcl v dotaznicich byly vybrany vhodné. Fotografie druht
Vv praci pouzité byly vybrany skvéle, tzn. Ze bylo mozné druhy relativné snadno
identifikovat. Snad jediné zbarveni karasa stfibfitého (fotografovano pod
vodou) neni typické, coz zfejmé mélo vliv na poznani druhu (spravné ho
identifikoval nejmensi pocet zakl). Autorka v uvodu diskutuje odliSny vyznam
slov invazni a invazivni, k ttmto uvaham mohla vyuzit i podrobny rozklad
Cerné, ktery vysel v &. 5 v &asopisu Ziva v roce 2018.

Otazky doporucéené pro zodpovézeni pri obhajobé

1/ ktery z neplvodnich, resp. invaznich druhl povazovali respondenti za

2/ pro€ autorka v diskusi podrobnéji neanalyzovala vlastni vysledky, ale
predevsim porovnavala nékteré své vysledky se zahraniéni publikaci? Ve
stanovenych cilech v uvodu prace to mohlo byt tudiz zminéno.

3/ proC nebyly pro uplnéjSi moznost srovnani vybrany k analyze tytéz druhy
jako v pouzité némecké studii?

Navrhované hodnoceni

Doporucuji obhajeni pfedloZzené prace.
V Ratajich, dne 13.8.2024
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