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Cile prace

Hlavni &tyfi cile predlozené diplomové prace jsou zminény v kapitole ,Uvod“, které ndasledné
parafrazuji: (a) popsat a analyzovat téma vegetativniho rozmnoZovani v dostupnych ucebnicich pro
ZS; (b) navrhnout a pfipravit didakticky test, resp. pre-test a post-test jako vychodisko pro méreni
procesu uceni u jednotlivych zak(; (c) navrhnout a pilotné ovéfit autorskou pfipravu na vyukovy blok
véetné pracovniho listu; (d) vyhodnotit, ovéfit didakticky test a interpretovat jeho vysledky. Cile byly
v ramci reSeni predlozené diplomové prace naplnény, nicméné by mohly byt stru¢néji, lépe a
formalnéji formulovany.

Obsahové zpracovani

Nazev prdce, abstrakt a klicova slova koresponduji s obsahem prace. Jednotlivé kapitoly na sebe sice
formalné navazuji a prace ma predepsanou strukturu, avSak jako celek je prace obsahové velmi
nepfehlednd. Uvodni kapitoly nejprve uvadéji ¢tenare do fe$ené problematiky rozmnoZovani rostlin
véetné vyjmenovani béznych prikladd u nepohlavniho rozmnoZovani a velmi stru¢ného vhledu do
problematiky ,domestikace a klonality“ a mikropropagace rostlin. V zdvéru teoretické casti je
reSersné charakterizovan BOV a zastoupeni tématu vegetativniho rozmnoZovani v RVP. Dale
nasleduje kapitola Metodologie vyzkumu, ktera popisuje jednotlivé faze vyzkumu a charakteristiku
didaktickych testl a zpUsoby, resp. zplsob jejich hodnoceni (viz Jefabek a Bilek, 2010). Nejobsahlejsi
Casti diplomové prdce je tzv. Prakticka c¢ast, kterd obsahuje smésici popisu metodiky, vysledkl a
vlastniho autorského hodnoceni s naznaky ,diskuze”, resp. komentati autorky opirajici se pouze o
jeji zkusSenosti ¢i zkusenosti kolegyn ze skoly nikoliv o jiZz publikovana data. Tato ¢ast konkrétné
obsahuje analyzu autorce dostupnych ucebnic pfirodopisu, charakteristiku Skoly, na které probéhl
autorsky vyzkum a vlastni ndvrh vyukového bloku, tj. vyu€ovaci hodiny s tématem vegetativniho
rozmnoZzovani rostlin, charakteristiku vyzkumného vzorku a reflexe péti realizovanych vyucovacich
hodin a jejich souhrn. Ddle tato ¢ast obsahuje popis, vyhodnoceni a ,, diskuzi” autorského pracovniho
listu a didaktického testu, resp. pre- a posttestu, které byly zadany zaklm v 5 tfidach pred a ihned
po realizaci vyuky. Posledni kapitola popisuje modifikaci autorského vyucovaciho bloku na zakladé
realizovaného $etfeni a dal$i mozné alternativy integrace zpracovaného tématu do vyuky na ZS.
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Formalni nalezitosti

PfedloZend diplomova prace je origindlni, ma rozsah 103.978 znak (dle systému Turnitin), obsahuje
vsechny obvyklé a predepsané kapitoly véetné formatu a vizualni identity v souladu s OPAD ¢.
38/2020. Jazykovy projev je specificky, misty aZ lidovy. Grafickou Urovern nemohu posoudit, nebot
dle mého nazoru neni Zzadna. Stav kontroly na plagidtorstvi Theses.cz uvadi 7 podobnych dokumenti
s maximalni 2% podobnosti, tj. u vSech dokumentl <1 %. Podobné dokumenty, resp. oznacené
podobné texty jsou z drtivé vétSiny obecné formulace biologickych jevq, staté z citovanych ucebnic
a literatury a obecné fraze z formdlnich ndlezZitosti diplomové prace. Obdobné dopadla kontrola
systémem Turnitin, kterd vykazuje celkovou 5% podobnost s 57 dokumenty, pficemz viechny dilci
zdznamy vykazuji podobnost <1 %. Opét vétSina podobnych textl je vdzdna na shodu v nazvech
kapitol, v obecnych frazi, v pfevzatych a faddné citovanych textech ¢i citacich. Bohuzel z formalniho
hlediska v textu prace chybi vSechny odkazy na uvedené tabulky a pfilohy, coZ mj. vyrazné snizuje
Ctivost textu a moznost jeho porozumeéni. Co povazuji z formalniho hlediska za zdvainé, je fakt, ze
predloZena diplomova prace obecné trpi minimem, resp. nedostatkem pouZzitych citovanych zdroj,
coz je alarmuijici hlavné pro kapitolu metodika a predevsim pro kapitolu diskuze, ve které je uvedena
pouze jeding, a jesté tematicky irelevantni citace!!

Doplniujici komentar

Teoreticka cast, resp. jeji ,botanickd” c¢ast je velice vagné napsana bez detailnéjsi vazby na
problematiku nepohlavniho rozmnozovani vyssich semennych rostlin, coz odpovida zaméreni uciva
na ZS, obsahuje fadu tvrzeni, které nejsou pfesné nebo jsou spojovany obecné se viemi rostlinami.
Kapitola pohlavni rozmnozovani je v prezentované formé dle mého nazoru zcela nicnefikajici a
zbyte¢nd. Obecné teoreticka ¢dst prace pusobi velmi nesourodé a neprovdzané na vlastni
didaktizované téma v praktické ¢asti. Osobné bych prfedpokladal, Ze tato ¢ast bude zpracovana lépe
a Ucelnégji ve formatu néjakého tematického odborné adekvatniho textu, ktery bude slouZit jako
pfirucka pro ucitele zakladnich, popf. stfednich Skol s pfimou vazbou na autorskou vyukovou
jednotku a pracovni list. Prakticka ¢ast je z mého pohledu absolutné necitelnd, nebot v rdmci jedné
subkapitoly fesSi dohromady popis autorského vyukového bloku, definice cilové skupiny, dil¢i a
souhrnné reflexe vyuéovacich hodin, nasledné vysledky, hodnoceni a dil¢i diskuze pro pracovni list a
didaktické testy. Tento chaos je umocnén absenci odkaz( na jednotlivé pfilohy na konci textu, které
obsahuji vlastni zadani didaktického testu a pracovnich listd. BohuZel, toto absolutné degraduje
vlastni Usili autorky o zajimavou aplikaci vyuky botaniky s prvky BOV. Jako pozitivum prace vidim
pouziti relativné sofistikovaného nastroje pro vypocet obtiznosti, resp. indexu obtiznosti a
koeficientu ULI pro jednotlivé polozky didaktického testu a snahu o jejich interpretaci na konkrétnich
vysledcich. Dalsi pfinosny moment prace je snaha o reflexi vysledk( celkového Settfeni a vytvoreni
modifikované vyucovaci jednotky a dalSich moznych ndvrh( uplatnéni tématu vegetativniho
rozmnozZovani ve Skolni praxi. Nejslabsim mistem celé prace je vSak kapitola diskuze, kterd
neporovnava a nediskutuje ziskané vysledky Setreni s daty podobnych vyzkuma napft. aplikace BOV
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ve vyuce na ZS a SS, ale omezuje se jen na rekapitulaci fe¢eného a autoréiny postfehy a nazory k dané
problematice. Uvedeny argument, Ze neexistuje tematicky stejnd prace, se kterou lze diskutovat a
porovnavat neobstoji, nebot kvalifikacnich praci na téma aplikace praktické vyuky ci vyuky s prvky
BOV je nespocet. Je jisté chvalyhodné a ucelné, Ze na zakladé realizovaného vyzkumu si autorka
reflektovala svoji dosavadni strategii a osobni pFistup k vyuce na ZS, nicméné tato sebereflexe
nemuZze byt predmétem a vystupem diskuze.

Otazky doporucéené pro zodpovézeni pri obhajobé

(a) Mohla byste doplnit zdroj k uvedenému tvrzeni o korenovém systému vyssich rostlin na str. 5, tj.
Rostliny jsou zfejmé také schopné rozeznat, zda je rostlina v jejich blizkosti rostlinou pfibuznou ci ne
a dle toho pfizplsobi rozsah korenového systému. Pokud se jednd o rostlinu pribuznou, tak je
korenovy systém redukovdn kvili poskytnuti vétsiho prostoru druhé rostliné. Jaké jsou Vase
argumenty pro toto tvrzeni?

(b) Mohla byste, prosim, vysvétlit pojem rostlinny klon v kontextu s tématem diplomové prace a
uvést uéebnice pro ZS a SS, které tento termin bézné pouzivaji.

(c) Z analyzy dostupnych ucebnic vyplyva (str. 20), Ze téma vegetativniho rozmnoZovani rostlin je
rGzné kvalitativné a obsahové zastoupeno nebo zcela chybi. Mohla byste na zakladé vysledku Vaseho
Setfeni a své zkuSenosti definovat ucivo a jeho formu prezentace, které by dostatecné reSilo
problematiku vegetativniho rozmnoZovani na ZS.

(d) V praci postradam konkrétni zadani praktické udlohy s prvky BOV na téma Vegetativni
rozmnoZovani, tj. presazovani rostlin a jeji metodiku ¢i metodické poznamky pro uditele (viz kap.
3.3.1). VH dle mého ndzoru nelze takto realizovat jinou osobou. Prosim o doplnéni.

Navrhované hodnoceni

| pres veskeré uvedené vyhrady ma predloZena diplomova prace svoji kvalitu, byt hluboce skrytou
pod obsahovym balastem a formalnimi nedostatky, a také zde musim konstatovat, Ze prace je pro
mé osobné v mnoha ohledech na hrané akceptovatelnosti. Nicméné je akademicky korektni, aby
autorka dostala Sanci praci a jeji zavéry jako celek obhdjit a vyjadfit se k uvedenym otdzkam, a proto
doporucuji predloZzenou magisterskou diplomovou praci k obhajobé.

V Praze, dne 24. srpna 2024

doc. RNDr. Vasilis Teodoridis, Ph.D.
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