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Studentka seznamila komisi s cili, metodologii a zavery bakalarské
prace.

Otazky a ndméty pro obhajobu — vedouci prace:

1. Ktera zjisténi byla odlisna oproti dosavadni odborné literatuie?
2. Na s. 25 komentujete patrny ustup syntaktickych struktur do
pozadi. Prosim o doplnéni, o ktery typ konstrukei se jedna.

3. Ve kter¢ oblasti doslo u sledovaného subjektu k nejvétsimu
posunu?

4. Jak byste vyuzila sva zjisténi v pedagogické praxi?

Otazky a ndméty pro obhajobu — oponent prace:

1. Pro¢ autorka uvadi, ze vyuziva Havrankovo a Jedlickovo pojeti
syntaxe? RozliSeni véta — vypoveéd tomu neodpovida.

2. Je nutné, aby situacné ukotvené, vétSinou nevétné vypovedi ditéte
(v situa¢nim kontextu srozumitelné) byly naroubovany na tradi¢ni
Skolsky vzor ,,vétného rozboru*?

3. Vénovala autorka pozornost intonaci?

Jazykova stranka jeji prace je ovSem zcela neadekvatni a neodpovida
elementarnim pozadavkim na odborny text. Jesté vic to plati pro
zpracovani bibliografie. Pokud bude prace obhajena, doporucuji, aby
pied archivovanim byla upravena jazykova stranka a bibliografie
byla piepracovana podle platnych standardi.

Obhajoba nebyla zcela presvédCiva, studentka bohuzel neprokazala
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dostate¢nou erudici pro posouzeni v uplnosti. V diskusi vSak
reagovala pohotové. Komise vytkla zadsadni pravopisné a jiné
formalni nedostatky prace. Komise ocenila uzite¢nost vyzkumu,
kterd vyvazila zdsadni formalni nedostatky prace.
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Holanova Radka, PhDr., Ph.D.
Hirschova Milada, doc. PhDr., DSc. i,

Chejnova Pavla, doc. PhDr., Ph.D.

2 257267 - Martina JaroSova



