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Aktudlnost (novost) tématu

Rigorozantka si jako téma své rigordzni prace zvolila problematiku, kterd spada do prava
finanéniho systému a Uvérového prdva. Nejde o téma nové, Uvéruschopnost je posuzovdna pfi
poskytovani spotrebitelskych Uvér( jiz dlouhou dobu, nicméné téma je aktudlni, protoze pravni
Uprava v této oblasti prosla v nedavné dobé turbulentnimi zménami. Rigorézni prace na téma
»Posouzeni Uvéruschopnosti pfi poskytovani spotiebitelskych Uvéri“ mdze proto byt pfinosna.

Ndarocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni Gidaje a jejich zpracovani a pouzité metody

Z hlediska narocnosti tématu na teoretické znalosti povazuji téma za pomérné narocné. Je treba
mit znalosti nejenom z financniho prava, ale i obcanského a obchodného prava. Vstupnich udaj
pro zpracovani rigordzni prace mohla mit rigorozantka relativni dostatek. Pro téma je vhodnd
kvalitativni metoda pfistupu a zejména metoda analyzy.

Formalni a systematické clenéni prace

Z formalniho hlediska se rigordzni prace sklada z titulni strany, prohlaseni, podékovani, obsahu,
Uvodu, Ctyr ¢asti, zavéru, seznamu zkratek a seznamu pouzitych zdrojl. Na konec rigordzni prace
je zafazen abstrakt a 3 klicova slova, a to v ceském a anglickém jazyce.

Vyjadreni k praci, zda byl zamysleny zamér rigorézni prace odpovidajicim zplsobem
zpracovan

V uvodu rigorozantka uvadi hypotézu (,posouzeni uvéruschopnosti spotrebitele je pouhé
posouzeni jeho pfijmi a vydaji se zohlednénim spotrebitelovy financni a ekonomické situace
a plnéni dosavadnich dluhi spotrebitele a v pripadé, Ze se na zdkladé takového posouzeni jevi,
Ze spotrebitel bude schopen spldcet spotrebitelsky tvér, tak mu Ize poskytnout spotrebitelsky
uveér”) a cil rigorézni prace (,rozpracovat téma posouzeni tvéruschopnosti pfi poskytovdni
spotrebitelskych tveérd a potvrdit i vyvrdtit vyse uvedenou hypotézu a zodpovédeét si vyzkumné
otdzky uvedené vyse. Zdroveri se pokousim navrhnout, jak by se k posuzovdni tvéruschopnosti
spotrebitelii mohlo pristupovat v budoucnu®), popisuje jeji strukturu a uvadi pouzité metody
a komentuje pouzivani zdrojU.
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Prvni €ast rigordzni prace se obecné zabyva vymezenim spotrebitelskych Gvérli. Nejprve vsak
rigorozantka dobre klasifikuje Uvérové pravo a uvadi jeho vztah k ostatnim pravnim védnim
oborim. Déle se zaméfuje na tuzemskou a evropskou pravni Upravu Uvéru, obsahle (mozna az
prilis obsahle) se vénuje samotnému pojmu Uvér a vymezuje subjekty Uvérového vztahu, které
pojima v Sirokém slova smyslu véetné Ceské narodni banky a Gvérovych registril. V paté kapitole
se rigorozantka obecné zaméfuje na pravni Upravu spotrebitelského uUvéru, tj. zdkon
o spotrebitelském uUvéru a jeho predchidce. V posledni kapitole prvni ¢asti je pak vymezen
samotny spotrebitelsky Uvér, jeho druhy a zékladni pravidla k nému se vztahujici.
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Ve druhé casti rigorézni prace se rigorozantka zaméruje na posouzeni Uvéruschopnosti. Prvni
kapitola druhé casti je popisného charakteru s tim, Ze rigorozantka popisuje relevantni pravni
Upravu a ,,soft law” tykajici se posuzovani Uvéruschopnosti u spotiebitelskych uvéra. Ve druhé
kapitole druhé Ccasti je obsazen popis zplsobl posuzovani uvéruschopnosti stim, Ze
rigorozantka vychazi z odborné literatury a praxe. Treti kapitola se tykd automatizovaného
posuzovani Uvéruschopnosti a c¢tvrtd ovérovani informaci z databazi. Obé tyto kapitoly jsou
popisného razu. V paté kapitole pak rigorozantka uvadi prehled rozhodnuti finanéniho arbitra,



soud( a Ceské narodni banky, které se tykaji posuzovani Gvéruschopnosti. Ukazuje tim praktické
problémy, které se v praxi fesi. Ve dvou poslednich kapitolach druhé ¢asti se rigorozantka vénuje
uvérovym ukazatelim a dasledkim poruseni povinnosti posoudit Uvéruschopnost spotrebitele.

Treti cast rigordzni prace komparuje ceskou a slovenskou pravni Upravu posuzovani
uvéruschopnosti spotrebitele. Rigorozantka porovndva slovenskou prdvni Upravu s pravni
Upravou ceskou a dochdzi kzavéru, Ze slovenskd uUprava posuzovani Uvéruschopnosti
spotrebitele je detailnéjsi, coz je podle jejiho ndzoru lepsi.

Ctvrta &ast rigordzni prace nastiiuje mozné fedeni de lege ferenda v Ceské republice.
Rigorozantka navrhuje uplatnit princip 50:30:20 (tj. rozdéleni vydajl do tfi skupin).

V zavéru rigordzni prace rigorozantka hodnoti naplnéni cile prace a uvadi, zda hypotézy prace
byly potvrzeny nebo vyvraceny. Pfinos prace shledava ,ve sbéru informaci a dokumenti
k tématu posouzeni uvéruschopnosti, kdy tyto informace analyzuji a popisuji v celku od neddvné
historie do soucasnosti a porovndvdm je ndsledné s upravou posouzeni uvéruschopnosti na
Slovensku. Na zdveér také predkladam uvahu, jak by se mohlo posuzovdni tvéruschopnosti
vylepsit v budoucnu.”

Celkové Ize k rigordzni prdci uvést, ze je ziejmé, Ze rigorozantka se v dané problematice dobre
orientuje. Prace je prevainé popisného charakteru doplnénd o komparaci ceské a slovenské
pravni Upravy. V posledni ¢asti prace rigorozantka navrhuje Upravy de lege ferenda. Kladné
hodnotim komplexni pfistoupeni k tématu, komparaci a ndvrhy de lege ferenda, negativem je
prilisna popisnost prace v nékterych pasazich. Rigorozantka vytvofila primeérnou rigordzni praci.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Z hlediska cile vytyeného rigorozantkou se domnivam,
Ze rigorozni prace tento cil naplnila. Rigorozantka
detailné popsala téma posouzeni Uvéruschopnosti pfi
poskytovani spotrebitelskych Uvér(, vyvratila hypotézy
anavrhla, jak by se k posuzovani uvéruschopnosti
spotrebitelll mohlo pfistupovat v budoucnu.

Samostatnost  pfi  zpracovani | Je patrné, Ze rigorozantka pfistoupila k danému tématu
tématu véetné zhodnoceni prace | samostatnym a  tvlrdim zplGsobem. Je velmi
z hlediska plagiatorstvi pravdépodobné, Ze rigordzni prace je pivodnim tvaréim
dilem rigorozantky, coZ ostatné vyplyva zjejiho
prohlaseni.

Prace byla zhodnocena systémem Theses s tim, Ze bylo
nalezeno 149 podobnych dokumentd s celkovou
podobnosti 36 % a shodou s jednotlivym dokumentem
nejvice 5 %. S ohledem na rozsah protokolu (4 367 stran)
jsem provedl jeho namdtkovou kontrolu. Shoda je
zejména v nazvech a v citacich pravnich predpis(.

Prace byla rovnéZz zhodnocena systémem Turnitin
svykazanou celkovou shodou 27 % celkem s93
dokumenty, shodou s jednotlivym dokumentem nejvice
3 % a poctu 39 slov v nejdelSim Useku podobnosti. Shoda
je zejména v textu pravnich predpisd, judikatd a jinych
zdrojli, pfip.text je Ffadné citovan. Velkd shoda je
i ohledné nazv( zdrojl uvedenych v poznamkach pod
¢arou a v seznamu zdroju.

Prace podle mého nazoru neni plagiatem.




Logicka stavba prace

Rigordzni prace je zhlediska systematického vhodné
¢lenéna.

Prace se zdroji (vyuziti
cizojazyCnych  zdrojl) vcetné
citaci

Rigorozantka  pracovala srelevantni  tuzemskou
i zahrani¢ni odbornou literaturou, internetovymi zdroji,
pravnimi  predpisy, judikaturou a rozhodnutimi
prislusnych organ(i a ostatnimi zdroji. PouZivani citaci
odpovida normé.

Hloubka provedené analyzy (ve
vztahu k tématu)

Hloubku provedené analyzy povaZuji za uspokojivou,
prace mohla byt méné popisného charakteru.

Uprava préace (text, grafy, tabulky)

Upravu prace hodnotim jako velmi dobrou. Prace neni
doplnéna grafy a tabulkami, coz vsak neni na skodu.

Jazykova a stylisticka uroven

Z hlediska chyb v psani je rigordzni prace na vynikajici
urovni. Chyby v psani se vyskytuji minimalné (napf. na
str. 30 ,,spoléenosti“). Stylisticka Uroven je uspokojiva.

6. PFipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

PFi Ustni obhajobé by rigorozantka méla zodpovédét tyto otazky:
Je moZné posuzovat Uvéruschopnost pomoci umélé inteligence a ma takové posuzovani

pfipadné sva pravidla?

Pro¢ Ceskd narodni banka vyhlauje Uvérové ukazatele opatfenim obecné povahy,
a nikoliv jinym normativnim nebo individualnim pravnim aktem?
Mohla by rigorozantka blize rozvést navrhované pravidlo 50:30:207?

V Praze dne 21. Cervence 2024

prof. JUDr. Radim Bohac, Ph.D.
povéreny akademicky pracovnik




