Posudek oponenta na praci
Petr Kfiz: Vyuziti pocitace ve vyuce matematiky na stiedni $kole

Piedlozeny text ma ponékud zvlastni, ve skutecnosti pfili§ obecny, nazev. Prace se ve
skute¢nosti vénuje pouze zakladiim vyrokové logiky a teorie mnozin, pfic¢emz se
jedna o vytiSténou verzi pfipravovanych webovych stranek. K praci v ti§téné podobé
je prilozena disketa k zobrazeni textu v pocitaci.

Osobné povazuji za diskutabilni prezentovat predlozeni vyukového textu na
webovych strankéach jako “vyuziti pocitace ve vyuce”, pokud se nejednd o vyrazné
interaktivni spolupraci. V dané situaci se de facto o interakci nejednd, piipadny &tenat
si pouze muze kliknutim zviditelnit spravné feSeni ulohy a je “odménén” tzv.
smajlikem. Takze se vlastné jedna pouze o zvefejnéni textu v elektronické podobé.
Pripoustim ale, Ze vytvoreni webovych stranek vyzaduje jisté specifické dovednosti.

V samotné predlozené praci jsou postupy pii feSeni i vysledky tloh vytistény.
Ptedlozena prace podle mého nazoru mize slouzit jako vyukovy text pro
stfedoSkolske studenty, ve kterém se mohou seznamit se zéklady vyrokové logiky a
zakladnimi mnoZinovymi operacemi (a pripadné vypozorovat vztahy mezi témito
pasazemi). Nekteré z uvedenych uloh jsou i netriviadlni a zajimavé.

Bohuzel kvalita predlozené prace je zna¢né snizena a) Spatnym rozvrzenim textu na
strankach, vCetné€ toho, ze nékteré tabulky pravdivostnich hodnot jsou “ptetrzeny*
koncem stranky, b) mnozstvim preklepti i hrubych gramatickych chyb (z nichz
nekteré vyplyvaji z toho, ze student Kfiz se pfilis spolehl na textovy editor). Také asi
neni vhodné se v Cernobilém textu odkazovat na barvy.

Za normalnich okolnosti bych na tyto chyby konkrétné poukazal, v této chvili je to
bohuzel nemozné, protoze autor textu neuznal za vhodné v praci oéislovat strany,
Cisluje pouze vzdy od ¢.1 stranky jednotlivych odstavct (to opét ztéZuje praci s
textem v predloZené praci). Takze bych se pouze zminil, Ze odstavec ,,Logicka
vystavba matematiky* obsahuje i vécné zadvady — nedostate¢na vysvétleni, chybu u
vykladu dikazu sporem atp.

Neni mi zndmo, zda opominuti ¢islovat strany neni ndhodou hrubym prohfeskem
proti nutnému pozadavku na upravu diplomové prace. Pokud neni, doporucuji uznat
tuto praci za praci diplomovou a hodnotit ji znamkou ,,dobfe*.
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