Bc. Jaroslava Slukova
VSeobecny podmét a impersondlnost v némciné a Spanélstiné

(posudek vedouciho diplomové prace)

Ptedkladana prace je vénovana tradi¢nimu lingvistickému tématu, totiZ impersonalnosti
a tzv. vSeobecnému podmétu. Autorka zkouma konkrétni formy impersonalnosti hned
ve tiech jazycich, totiZz ve Spané€lsting, némciné a cestiné (prvni dva jmenované jazyky
jsou hlavnim pfedmétem jejiho zdjmu, Cestina je komentovana jednak jako rodny jazyk
autor¢in, jednak jako pivotni jazyk pouzivaného paralelniho korpusu). Jde tedy o praci
s pomérn¢ Sirokym zdbérem, protoZze impersonalnost sama je klasickym teoretickym
tématem, kterému bylo vénovdno mnoho studii, a konkrétnich vyjadfeni
impersondlnosti je mnoho jen v jednom jediném jazyce, natozpak ve tfech. Z toho
vyplyva, ze pied autorkou stdla volba: bylo mozné se detailné vénovat jednomu nebo
nékolika vyjadienim impersondlnosti a jit 1 z teoretického hlediska do hloubky, nebo
¢tenafi nabidnout piehled vSech typl ve vSech analyzovanych jazycich. Autorka si
zvolila druhou mozZnost, jisté také proto, aby si ptipravila plidu pro materidlovou studii,
ve které bylo jejim zdmérem zachytit korespondence mezi Spanélstinou a némcinou, tak
jak je odrazi paralelni korpus InterCorp.

Z této koncepce prace vyplyva hned né€kolik dusledkd, mj. to, ze prace je pomérne
rozsahla a sklada se z velkého mnozstvi kapitol. Téch velkych je devét, mnohé jsou ale
dale ¢lenény na fadu podkapitol. Autor¢in vyklad je logicky a systematicky: po prvni
kapitole, ktera uvadi Ctenafe do problematiky, nasleduje kapitola druhd s vykladem
zékladnich pojmti a kapitola tieti charakterizujici podoby podmétu ve vSech tiech
jazycich. Ctvrta, pata a Sestd kapitola maji analogickou strukturu, protoZe se viechny
vénuji vyjadieni systémovym vyjadifenim impersonalnosti ve zkoumanych jazycich, tj.
postupné v némcin€, Span¢lsting a ¢estiné. Sedma a osma kapitola piedstavuji hlavni
osobni pfinos autorky, totiz piipadové studie zalozené na materidlu z korpusu a
analyzujici protéjsky vybranych Spanélskych (sedmé kapitola) a némeckych (osma
kapitola) prostfedk vyjaddieni impersondlnosti. Zavérecna, devatd kapitola shrnuje
hlavni vysledky préce.

Je ziejmé, ze autorka patii ke studentiim, které zajimd konkrétni uzivani jazykl spiSe
nez abstraktni teoretizovani o nich. Dokladaji to mj. i nékteré jeji praktické komentare,
které odrazeji jeji vnimavost k detailnim rozdilim mezi jazyky. Tento jeji obecny sklon
ma zasadni vliv na povahu prace: teoreticka Cast predstavujici dvé tietiny prace, tj.
prvnich Sest kapitol, je velmi obsahlym, detailnim popisem konkrétnich projevi
impersonalnosti ve studovanych jazycich, poucené pfevzatym z nastudovanych zdroji.
Autorka postupuje velmi disledné a systematicky, takze ¢tenar si na zdklad¢ jejiho textu
muze udélat opravdu podrobnou piedstavu o impersonalnosti ve vSech tiech jazycich —
tyto kapitoly by mohly slouzit jako ptfehledova piirucka. Tato skutecnost mize byt
vnimadna pozitivné i negativné. Pozitivné proto, ze jde opravdu o podrobny,
vycCerpavajici piehled, za kterym se skryva mnoho prace. Jako negativni rys muze byt
chapano to, ze jde sice o dovedné a poctivé zpracovany, ale prece jen o piehled
odvozeny od sekunddrni literatury. Autor¢inych zobecniujicich komentaid neni v této
Casti prace mnoho (je ale zaroven tfeba pfiznat, Ze je to pochopitelné, protoze i bez nich
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je text velmi rozsahly). Ctenai by mohl mit chvilemi i pocit jisté informacni pietizenosti
— sled citaci a priklada prevzatych z riznych zdroji je opravdu dlouhy. Tuto skutenost
konstatuji s tim, Ze¢ jde do znacné¢ miry o dasledek volby zpracovéani tématu a Ze
z informaéniho hlediska je to vlastné pozitivni rys.

Vys$e uvedeny autorcin zajem o praktické fungovani jazyki se odraZzi i v nejabstraktné;si
druhé kapitole prace, vénované definici zédkladnich pojmi. Vymezeni téchto pojmi je
opravdu spiSe elementdrni, autorinym cilem nebyla diskuse o rlznych teoretickych
ptistupech k nim, ale uvedené zékladni informace jsou vécné spravné.

Rovnéz ptipadové studie, ptfedstavujici praktickou cast textu, jsou piipraveny velmi
poctivé. V této souvislosti bych chtél konstatovat, ze autorka v podstaté neméla zZadné
predchozi zkuSenosti s praci s korpusem — vezmeme-li to v Gvahu, jsou korpusové
studie velmi dobré, 1 kdyZ autorka pochopitelné nevyuzivala Zadné komplikované;jsi
korpusové nastroje a ani neusilovala o dislednéj$i kvantifikaci dat a zvolila spiSe
kvalitativné-kvantitativni analyzu. Ta je v nékterych ptipadovych studiich optimalnim
feSenim, protoze nékteré zkoumané konstrukce je obtizné s existujicimi vyhledavacimi
dotazy vyhledat (bylo by nutné rozsdhlé manualni prochazeni dat, coz je v podstaté
nemyslitelné), jiné se zase v beletristicky ladéném korpusu prakticky nevyskytuji.
Celkové€ jsou ptipadové studie dobfe formalné zpracovany, a i kdyZ neptichazeji
s pfevratnymi  vysledky, p&kné¢ wukazuji formélni rozmanitost vyjadiovani
impersondlnosti ve zkoumanych jazycich i1 Casto komplikované hledani protéjSkt
analyzovanych konstrukci v druhém jazyce.

Z jazykového a formalniho hlediska je prace piipravena peclivé, jen velmi ziidka se
objevi preklep nebo neobratnd formulace. Vyznacny Spanélsky lingvista se jmenoval
Alarcos Llorach, nikoli jen Llorach.

Nameéty k diskusi u obhajoby:

- Jakym nejvétsSim problémitim celila autorka pii praci s korpusem?
- Autorka u korpusovych dat obvykle mluvi o ,,ptekladu®. Je konkrétni pteklad
nalezeny v korpusu totéz co systémovy protéjsek v druhém jazyce?
- Nas. 51 autorka mluvi o konstrukcich typu ,,habian cincuenta personas®. Co o
téch konstrukcich a jejich ptijatelnosti fikda NGLE?
Celkové praci povazuji za velmi poctivé pfipravenou, ocetuji Usili do ni vlozené,
zaroven ale v teoretické ¢asti spatfuji pomérné znacnou zavislost na zdrojich a obecné
mensi autorsky piinos, ktery by spocival v origindlnim zobecnéni tématu a vysledki
ptesahujicim préci se zdroji.
Praci jednoznacné doporucuji k obhajobé a pfedbézné ji hodnotim znamkou velmi
dobre.
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