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1. Aktualnost (novost) tématu:

Diplomantka zvolila pro svou diplomovou praci téma z oblasti prava obchodnich korporaci,
konkrétnéji se zabyvala informa¢nimi pravy spole¢nika ve spoleCnosti s ru¢enim omezenym.
Jde o problematiku, kterd je trvale aktudlni, nebot’ pravo byt informovan o zélezitostech
spole¢nosti je pfedpokladem vykonu ostatnich prav spole¢nika.

2. Naroc¢nost tématu (teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani, pouzité metody).

Téma je odborné stfedné narocné. Piedpoklada znalosti prava obchodnich korporaci a soucasné
i analytickou praci s judikaturou, a to jak soucasnou, tak tou, kterd se vztahuje k zak. ¢.
513/1991 Sb., ptipadné i s rozhodnutimi zahrani¢nich soudu.

K pouzitym metodam se diplomantka vyjadiila na s. 1, kde uvadi, Ze pro zpracovani svého
tématu vyuZzila metodu deskriptivni, analytickou, komparativni a syntetickou. Misty voli 1
historizujici ptistup a dil¢i komparaci. Tyto metody odpovidaji povaze a cili diplomové prace.

3. Kritéria hodnoceni prace:

A. Spilnéni cile prace

Stanoveni cile prace:

Za sviyj cil si diplomantka vytkla provést analyzu a zhodnoceni upravy prava spolecnika na
informace a jeho specifik. V ramci tohoto zakladniho cile si polozila dil¢i otazky, které toto
téma piinasi a které jsou predmétem doktrinalni diskuse, konkrétné je to otazka rozsahu prava
na informace a s tim souvisejici pristup spolecnika k obchodnimu tajemstvi, otizka odmitnuti
poskytnuti informace z ditvodu mozného zpiisobeni ujmy spolecnosti ¢i otazka pouZiti upravy
prekluzivni [hiity k podani Zaloby na poskytnuti informace spolecnikovi. Ocenuji, ze zakladni i
dil¢i cile jsou jasné formulovany a prehledné propojeny se zdvérem.

B. Logickd stavba prdce




Systematika prace je zvolena vhodné. Diplomantka postupuje od vykladu obecnéjSich
otazek (zakladnich pojmi), ptes vyvoj pravni upravy ke stézejni casti prace, jiz je obsah a vykon
hlasovaciho prava a jeho souvislosti. Nepominula ani otdzku odmitnuti poskytnuti informace
spole¢nikovi a jeji dusledky. Svij text zakoncuje zavérem, v némz shrnula hlavni poznatky,
k nimz zpracovanim svého diplomového ukolu dospéla. Takto postavenou strukturu lze
hodnotit jako logickou a ptehlednou.

D. Prace s literaturou (vvuZziti cizojazycné literatury) véetné citaci

Diplomantka pracovala pfevazné s relevantnimi tuzemskymi zdroji. Vyuzila ale i némeckou
komentaifovou literaturu vztahujici se k upravé spoleCnosti s ru¢enim omezenym (GmbH).
Pracovala s velmi rozsahlym okruhem tuzemské judikatury a uvadi i rozhodnuti Nejvyssiho
soudu Slovenské republiky, némeckého Spolkového ustavniho soudu a rakouského
Nejvyssiho soudniho dvora. Na pouzity pramen korektné odkazuje v souladu s cita¢nimi
pravidly a gramaticky piesné.

E. Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k téematu)

Téma je zpracovano Casteéné deskriptivné. Vyvazena deskripce je jednou z legitimnich metod
zpracovani odborného juristického textu a proto ji nelze autorce vytykat. Pouziva i metodu
analytickou, jejiz vyuziti povazuji za odpovidajici tomuto typu odborného textu.

F. Uprava price (text, grafy, tabulky)

K formélni podob¢ textu nemam vyhrady.
Grafy a tabulky diplomova prace neobsahuje a vztahem k jejimu zamétené to neni nezbytné.

G. Jazykova a stylisticka uroven

Diplomova prace velmi dobrou roven, a to jak jazykove, tak stylisticky.

4. Piipadné dalsi vyjadieni k praci:

Diplomantka ptedlozila solidn€ zpracovany text, z n¢hoz je ziejmy jeji zajem o
zvolenou problematiku. Mohu konstatovat, Ze se v ni zorientovala.

Jednotlivé dil¢i otdzky autorka pojednava tak, Ze na n€ predlozi judikatorni a doktrinalni
nazory a vétSinou a pfipoji i své spiSe usporngji argumentované stanovisko ¢i komentar.

V textu neshledavam zasadnéjsi neptesnosti ¢i vécnd pochybeni. Nékdy 1ze zaznamenat
zjednodusujici vyjadieni (napf. na s. 16 jsou vedlejsi dohody prezentovany jako inominatni
smlouvy. Tak tomu ale nemusi vzdy byt, nebot’ vedle spolecenské smlouvy, tudiz jako vedlejsi
dohodu, mohou spolec¢nici uzaviit i typovou smlouvu). Také prinik dohody spole¢enskou
smlouvou, resp. jeho podminky, predklada autorka spiSe zkratkovité (s. 17).



Oceniuji, ze diplomantka pracovala s velmi rozsdhlym okruhem judikatury.

5. Otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

Jaké jsou informacni povinnosti spole¢nosti S rucenim omezenym, ktera je fidici osobou
koncernu, pii udélovani pokynt fizené obchodni korporaci dle § 81 z. o. k.?

6. Zavér
Diplomovou praci doporucuji  k obhajobé, nebot spliuje piedepsané piredpoklady.

Predbézné navrhuji hodnoceni ,,velmi dobie“, pfipadné¢ az ,vyborné€* v zavislosti na
vystoupeni diplomantky pii obhajobé.

V Praze dne 23. ¢ervna 2024

prof. JUDr. Stanislava Cerna, CSc.

vedouci diplomové prace



