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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o préci, formulace cile):

Autor si pro svou bakalai'skou praci zvolil jednoptipadovou studii vztahu mezi Uzbekistanem a USA, pfedevsim
v dobé jejich vrcholnych vztaht az zasadni zlom, ktery v tomto pfipadé¢ predstavovaly udalosti v Andizanu
v kvétnu 2005.

2. VECNE ZPRACOVANI (niroCnost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Cely text podava piehled uzbecké vnitini i zahraniéni politiky, stejn¢ jako uzbecky i americky pohled na
,.druhou® stranu. Autor mohl misty az pfili§ faktografickou analyzu doplnit o procesy a mechanismy formovani
americké zahrani¢ni politiky vii¢i Uzbekistanu, respektive uzbecké politiky viici USA. Tento aspekt by vyrazné
prohloubil analytickou ¢ast prace a poukazal by detailnéji na neformalni procesy v zahrani¢né-politické oblasti
obou stran (a tim i moznou pfi¢inu rozkolu po roce 2005).

Préace se potykala i s piekvapivé slabou heuristickou zékladnou. Vysledkem je skute¢nost, ze fada pasazi v textu
se opira o 3-4 klicové publikace, které k tématu vysly. Na obranu studenta je vSak nutno uvést, ze literatury

k tématu, zvlasté pti absenci znalosti rustiny ¢i uzbectiny, neni mnoho. Opét by bylo mozné doplnit tyto tivahy
analytickymi ¢lanky o formovani zahrani¢ni politiky Uzbekistanu ¢i USA, opfené, ve druhém piipad€, o nékteré
vzpominky americkych Ciniteli na Uzbekistan. Ani v tomto ptipad€ vSak nelze hovofit i vyznamné heuristické
zéakladné, americka studia se v Uzbekistanu teprve rozjizdéji, stejné jako nepocetné publikace k uzbecké
soucasné vztahy po smrti prvniho prezidenta Karimova a pfedchozi obdobi obvykle prochazeji struénym
uvodem, ktery by autorovi prace mnoho nefekl.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Z jazykového hlediska je prace napsana kultivované bez vyraznéjSich jazykovych prehmatt. Na nékterych

mistech se objevuje pritomny ¢as, coz by v praci, jez se zabyva jiz fakticky historickym tématem nemélo byt

bézné. Odkazy na literaturu jsou nékdy moznd az piili§ podrobné, nicméné zlstavaji zcela relevantni.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Prace je klasickou case study, tj. analyzou jednoho jasn¢ vyty¢eného problému. Je samoziejmé, Ze by mohla byt
pojata do vétsi hloubky (ostatné nékteré publikace citované autorem tak ¢ini). Na druhou stranu prace ukazuje
schopnost uchazece pracovat se zdroji, kriticky je vyhodnotit, pouzit je a napsat smysluplny a uceleny text,
coz je zékladnim ptredpokladem bakalaiské prace. Autor také nemusel rezignovat na zasazeni celé¢ho tématu
do hlubsiho teoretického kontextu (coz bude predpokladem v dal$im studiu). Na tématu by bylo mozné ukazat
celou fadu teoretickych pfistupti k zahrani¢ni politice, stejné jako obecné k mezinarodnim vztahtim.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):

Jakou roli pti formovani zahrani¢ni politiky sehral prezident Islom Karimov, respektive dlouholety ministr
zahrani¢i Abdulaziz Komilov? Do jaké miry v tomto kontextu mizeme hovofit o institucionalizované zahrani¢ni
politice (tj. feSeni jsou pfijimana po jistém konsenzu statnich instituci, jakkoliv autoritaisky vedenych, naptiklad
Ministerstva zahraniénich véci, Administrace prezidenta republiky, Ustavu pro strategické studia, velvyslanectvi
Uzbekistanu v USA apod. Vychazeji feSeni z expertnich uvah a analyz vSech téchto instituci)? Nebo naopak
jakou roli hrala v pfipad¢ formovani zahrani¢ni politiky Uzbekistanu otazka personalismu ¢i personalni



hierarchie (ad hoc rozhodovani prezidenta, ministra zahrani¢i, feditele Institutu pro strategicka studia,
velvyslance Uzbekistanu v USA apod.)? Pokud se podivame na americky pohled, ve kterych institucich (kromé
State Departmentu a Kongresu) se, formalné i neformalné, tvotila zahrani¢ni politika USA vici Uzbekistanu?
Nasel byste, vedle jiz zminéného Zbigniewa Brzezinského néjaké dalsi vlivné tvirce americké zahraniéni
politiky vii¢i Stiedni Asii (mj. z akademickych ¢i analytickych kruhit)?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENT K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobfte, dobie, nevyhovél):
Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim B (podle obhajoby)

Datum: 21.8.2024 Podpis: doc. PhDr. Digitalné podepsal doc.

, . PhDr. Slavomir Horak, Ph.D.
Slavomir Horak, o0 5024.08.21 204132

Ph.D. +02'00'



		2024-08-21T20:41:32+0200
	doc. PhDr. Slavomír Horák, Ph.D.




