POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: oponent
Autor/ka prace: Valentina Vargova
Nazev prace: Zavislost’ na alkohole u slovenskych Zien v kontexte socialno-zdravotnej politiky

Vedouci prace: MUDr. Mgr. Jolana Kopsa TéSinova, Ph.D.
Oponent/tka: PhDr. Karolina DobiaSova, Ph.D.

Navrzené hodnoceni: C-D dle vysledku obhajoby

A Vytecné, vynikajici vykon pouze s drobnymi chybami.

B Velmi dobfe, nadprimérny vykon, avsak s uritymi chybami.
C Dobre, celkoveé dobry vykon s fadou vyraznych chyb.

D Uspokojive, pfijatelny vykon, ale se zna¢nymi nedostatky.

E Dostateéné, vykon splituje minimalni pozadavky.

F

Vazba prace na okruhy SZZ (informace je uvedena v Ptiloze bakaléaiské prace)

Tato cast se tyka pouze praci vypracovanych ve studijnim programu Sociologie se specializacemi;
dale pak praci ze studijniho programu Sociologie - socialni politika obhajovanych v tzv. pilotnim
rezimu.

877, Sociologie

Tematicky okruh: [Teorie]
Kli¢ové slovo: [feministické]

Tematicky okruh: [Pojmy]
Klicové slovo: [nerovnost]

Tematicky okruh: [Instituce]
Kli¢ové slovo: [stat]

Tematicky okruh: [Procesy]
Kli¢ové slovo: [stigmatizace]

Tematicky okruh: [Identity]
Kli¢ové slovo: [gendrova]

SZZ, Metodologie

Okruh 1: Teoreticka vychodiska vyzkumu
Téma: [Kvalitativni vyzkum - Popis a interpretace]

Okruh 2: Pfiprava a organizace vyzkumu
Téma: [Kvalitativni vyzkum - Research design (souvislost vyzkumného problému, v. otazky a navrhu
vyzkumu)]

Okruh 3: Vytvareni a sbér dat
Téma: [Kvalitativni vyzkum - Vyzkumny rozhovor]
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Okruh 4: Analyza dat
Téma: [Kodovani a kategorizace kvalitativnich dat]

Okruh 5: Reflexivita, etika a prezentace vyzkumu
Téma: [Etické implikace pouzitych metod v kvalitativnim vyzkumu

]

877 ze specializace (v piipadé prdace obhajované ve SP Sociologie - socidlni politika nevypliiujte)

Specializace Socialni antropologie
Tematicky okruh SZZ: [doplnte]

Specializace Studia soucasnych spole¢nosti:
Téma: [doplite]
Navazuje na predmét/y: [doplnte]

Posudek

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavéry?

Autorka ma stanoven jasny a uchopitelny cil prace a vyzkumné otazky. Cil je v praci zminén hned
dvakrat — jednou v ramci Uvodu prace a nasledné v empirické ¢asti. Drobnou vyhradu bych méla
k provézanosti cile prace a vyzkumnych otazek, kdy ve formulaci cile postradam dimenzi
dostupnosti péce, ktera vsak je souasti vyzkumnych otazek. Autorka vSechny vyzkumné otazky
zodpovida v Zavéru prace.

2. Je prace vhodné strukturovana? Navazuji jednotlivé ¢asti textu plynule na sebe, je text vécny a
logicky konzistentni?

Prace je logicky ¢lenénd, jednotlivé kapitoly na sebe navazuji. S ohledem na zkoumané téma bych
predpokladala, ze bude vétsi prostor vénovan genderove senzitivnim sluzbam a socialnim aspektim
,zenského alkoholismu®. Autorka s ohledem na zkoumané téma mohla naopak méné prostoru
vénovat medicinskym aspektiim 1é€by alkoholovych zavislosti a Zenského alkoholismu.

3. Je z prace patrna vazba tématu na zvolené okruhy SZZ ze sociologie, specializace a metodologie?
Jsou pasaze tykajici se zvolenych okruhii harmonicky vélenéné do celku bakalarské prace?

Autorka prokazuje ndvaznost na zvolené okruhy z metodologie. Zvolené okruhy z oblasti
sociologie, a€ jsou pokryty spiSe okrajové, jsou vélenény do textu prace.

4. Dokladaji pasaze prace, ve kterych je rozvijena vazba prace na statnicové okruhy, dostatecné
hlubokou znalost studovaného tématu, problému ¢i jevu na jeho teoretické nebo metodologické
roving? Je znalost zvoleného statnicového okruhu vhodné reflektovana v analyze a pti formulovani
z&veéru prace?
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Paséaze prace, analyza dat a zavéry préce, které se tykaji vazby na SZZ, pokryvaji zvolend témata ze
sociologie spiSe povrchné. Metodologicky pfistup je v souladu s vybranymi tématy, ale neni popsan
prilis podrobné. Na druhou stranu autorka piedlozila seznam relevantni literatury a vétim, ze hlubsi
vhled do problematiky prokéze pfi tstni ¢asti SZZ.

5. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné texty?

Autorka se opira o dostatecné mnozstvi zdrojti, v€etné cizojazyénych. Problém je spiSe v tom, jakou
literaturu zvolila a jaky prostor je ji vénovan, kdy by bylo pfinosnéjsi se vice zaméfit na socialni
dopady zenského alkoholismu nez na medicinskeé.

6. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroju (vCetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Autorka vyuziva vhodna sekundéarni data vztahujici se ke konzumaci alkoholu, nemocem
zpusobenym alkoholem, 1é¢bé zavislosti na alkoholu a vetejné politické dokumenty k alkoholové
politice. S daty pracuje dobie, ale spiSe v rovin¢ deskriptivni. Postradam propojovani dat, jejich
interpretaci a u vetejné politickych dokumentl kriticky pfistup. Co se tyce primérnich dat

z vlastniho Setfeni, opét je analyza téchto dat spiSe deskriptivni, chybi mi v praci hlubsi analyticky
rozmér. Na druhou stranu z prace je patrna snaha zachytit fenomén Zenského alkoholismu na
Slovensku z vicero pohledtl a vybér expertl je na solidni trovni.

7. Jaka je kvalita argumentt, o néz autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?

Autorka prokazuje snahu vlastni zji§téni provazovat s literaturou a sekundarnimi daty, ale
argumentace trochu postrada hloubku a kriticky ptistup.

8. Jsou v praci autorova/autor¢ina tvrzeni a zjiSténi jasné odliSena od tvrzeni a zjiSténi prevzatych?
Jsou v préci jasn€ vyznaceny s uvedenim piivodu ¢asti textu, které byly strojové vytvoreny nebo
vznikly ze strojov€ vytvotenych podklada?

Ano, autorka ma odlisena vlastni tvrzeni od pfevzatych a nepouziva strojove vytvorenych podkladi.
9. Jaké je Groven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?

Z hlediska formalni stranky ptedloZena prace splituje pozadovany standard, ale vykazuje drobné
nedostatky — v nékterych mistech $patné zarovnani textu, drobné pieklepy.

10. Jiné ptednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

Celkoveé prace splituje pozadavky kladené na bakalaiskou praci. Autorka pracuje s relevantni
literaturou, realizovala vlastni expertni Setfeni, které pfinasi zajimavé poznatky. Na druhou stranu je
prace hodné deskriptivni a postradam hlubsi analyticky rozmér. V teoretické ¢asti se autorka mozna
az piilis§ vénuje datim o alkoholu a alkoholové politice na Slovensku na tkor hlubsiho vhledu do
systému sluzeb. Také bych ocekavala hlubsi vhled autorky do socialnich dopadl zenského
alkoholismu a genderové senzitivnich sluzeb. V metodologii u expertniho Setfeni postradam
podrobnéjsi vysvétleni analyzy dat, chybi mi v pfiloze prace informovany souhlas. Vlastni
interpretace expertnich dat je opét hodné popisnad, v diskusi se autorka nékolikrat opakuje. Na

druhou stranu oceniuji, ze autorka zaradila do prace i doporuceni pro praxi, ktera jsou dobie

Katedra sociologie U Kfize 8, 155 00 Praha 5 - Jinonice
Institut sociologickych studii tel. 420 — 778 465 054
Fakulta socialnich véd, Univerzita Karlova Email: jana.vojanova@fsv.cuni.cz, Web:_iss.fsv.cuni.cz

3/4


http://iss.fsv.cuni.cz/

formulovana a vychdazeji z vysledki jejiho vyzkumu.

11. Naméty na diskuzi pti obhajobé prace.

V praci na str. 13 a 14 autorka predstavuje graf vyvoje poctu hospitalizaci na onemocnént, pri
kterych je hlavni pricinou vzniku alkohol dle pohlavi. Jak by autorka vysvetlila, Ze pokles téchto
hospitalizaci v dobe pandemie COVID — 19 je strméjsi u Zen nez u muzii?

12. Wypliuje pouze vedouct prace

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:
[ x ] Theses [x ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentat vedouci/ho prace k vysledku kontroly:

Kontrola originality textu je v potradku.

Celkové hodnoceni prace: S ohledem na vySe zminéné hodnoceni navrhuji praci prijmout
k obhajobé a hodnotit ji C-D dle vysledku obhajoby.

Datum: Podpis:
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