UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
Fakulta socialnich véd
Institut mezinarodnich studii

PROTOKOL O HODNOCENI BAKALARSKE PRACE
(Posudek vedouci)

Praci predlozil(a) student(ka): Katefina Tancmanova
Nazev prace: Volynisky masakr v polskych uéebnicich déjepisu (2012-2023)

Vedouci prace: Katefina Kralova
1. OBSAH A CIL PRACE:

Bakalarskd prace Katefiny Tancmanové se zabyvd vyvojem interpretaci volynského masakru v
polskych ucebnicich déjepisu v letech 2012-2023. Hlavnim cilem je ukazat, jak se tato vypraveéni v
priabéhu Casu menila a jak tyto zmény koreluji s vyvojem politickych interpretaci této historické
udalosti a pfijetim zakona o genocidé€. Prace nejprve piedstavuje klicové teoretické koncepty, debatu o
interpretaci nasili a prameny, které slouzi jako zaklad pro naslednou analyzu. Druha ¢ast se zabyva
akademickym a politickym diskurzem kolem volyfiského masakru, a to jak jako historickou udalosti,
tak jako pfedmétem politiky paméti. V zavére¢né Casti autorka prechazi k analyze vybranych ucebnic
se zamérem odpoveédeét na vyzkumnou otazku na zékladé zjisténého kontextu. Vyzkum zdlraznuje, Ze
ackoli liceni pachatelt a obéti masakru zlstalo konzistentni, zvySeny diraz na polskou obét’ se
nejvyraznéji projevil v pfijeti terminu ,,genocida“. Tento posun podtrhuje vliv vladnouci strany Pravo
a spravedlnost (PiS) na historicky narativ ve vzdélavacich materidlech, pfestoze v samotnych
ucebnicich je role statu a PiS pii utvafeni tohoto narativu bagatelizovana.

2. VECNE ZPRACOVANI:

Tancmanova provedla dikladny vyzkum a prokazala dobrou znalost primarnich prament i
teoretickych konceptd, zejména v podrobné analyze toho, jak politicky diskurz ovlivnil zobrazeni
volyiiského masakru v ucebnicich. Jeji zjisténi poskytuji cenny vhled do vyvoje narativii a jemnych
zpusobd, jimiz politicky kontext formuje vzd€lavaci obsah. Navzdory tomuto vynikajicimu vyzkumu
je vsak zavére¢ny prispévek neuplny, s vyznamnymi problémy, které vazné snizuji jeho celkovou
kvalitu. Odkazy jsou nekonzistentni nebo chybi, bibliografie nebyla ptfipojena a Sablona prace nebyla
fadné vyuzita, coz vyustilo ve formalni a strukturdlni problémy, které podryvaji jeji akademicky
pfinos.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI:

Ackoli je prace zaloZena na kvalitnim vyzkumu a text jazykové p&kné zpracovan, trpi zdvaznymi
formalnimi nedostatky. Absence kompletni bibliografie, chybéjici nebo nesourodé odkazy a nespravné
pouziti Sablony prace pusobi chaoticky a neprofesionalné. Tyto problémy zpusobené odevzdanim
Spatné verze prace na posledni chvili v kone¢ném dusledku vyrazné podkopavaji diivéryhodnost prace,
coz je obzvlasté zklamanim vzhledem k potencialu prace.



4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:
[ 1Theses [ ]Turnitin [18%] Ouriginal (Urkund)

Komentaf k vysledku kontroly: shoda 18% se tyka ptedevsim referenci a je v souladu se zasadami
akademické prace.
5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:
Bakalaiska prace Katetiny Tancmanové méla potencidl stat se ukdzkovou praci, ktera odrazi hluboké
porozumeéni volyniskému masakru a jeho zobrazeni v polskych ucebnicich d&jepisu. Vysledky
vyzkumu jsou podnétné a vyrazné prispivaji k diskusi o politice paméti a vzdélavani. Vysledna prace
vSak vzhledem ke zna¢nym formalnim nedostatkim bohuzel nespliiuje ocekavani. Prace, ktera mohla
byt hodnocena stupném ,,A“, je nyni kvili témto kritickym problémiim hodnocena mnohem hiife.
Tento ptipad ilustruje, jak miZze byt vynikajici vyzkum vazn€ ohrozen Spatnym provedenim v
zéveérecné fazi.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE:

1. Vysvétlete duvody chybéjicich nebo nesouvislych odkazii a absence bibliografie. Jak byste
fesila formalni a strukturalni problémy, kdybyste méla moznost praci prepracovat?

2. Ve své analyze zmifiujete pouzivani terminu ,,genocida“ v ucebnicich po roce 2016 - jak tento
posun interpretujete v kontextu §ir§iho politického prostiedi v Polsku?

3. S ohledem na sva zjisténi, co byste doporucila autorim budoucich ucebnic, aby bylo zajisténo
vyvazengjsi zobrazeni historickych udalosti?
7. DOPORUCEN{ / NEDOPORUCEN{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA:

Praci doporuduji k obhajob¢ a hodnotim znamkou D.
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