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1. Hodnotici kritéria a bodové ohodnoceni

Obsah prace (max. 70 bodii)

Aspekt prace Komentar Body
Kvalita shrnuti soucasného stavu Soucasny stav poznani je popsan odpovidajicim zplsobem, 10
pozndni, pouzivani odborné uzita terminologie je vhodna.

terminologie, zohlednéni riiznych

pohledii na téma prdce.

Definice cilil, vyzkumnd otdzka a Cile jsou definovany jasné a vyzkumna otazka formulovana 10
jeji zasazeni do soucasného stavu | odpovidajicim zptisobem ve vztahu k sou¢asnému stavu

pozndni. poznani.

Metodologické zpracovdni Metodologické zpracovani odpovida tématu prace a 20
vyzkumné otdzky, vysvétleni volby | vysvétleni je dostateCné.

vyuzité metody s ohledem na

vyzkumnou otdzku.

Analyza, interpretace vysledkii a Analyza a interpretace vysledkt jsou na vice nez odpovidajici 20
formulace samostatnych zdveri urovni, podrobnosti v celkovém komentafti k praci.

vC. zohlednéni souc¢asného stavu

pozndni.

Invence, inovativni a piivodni Studentka zpracovala téma samostatné a invencné, dospéla 10
pristup. k zajimavym vysledkim.

Celkem bodii (obsah) 70
Formalni stranka prace (max. 30 bodi)

Aspekt prace Komentar Body
Formdlni struktura prdce a Struktura prace odpovida tématu a kapitoly na sebe logicky 10
ndvaznost kapitol. navazuji.

Aktudlnost zdrojti, korektni Nemam namitek. 10

citovdni, cizojazycné zdroje.




Slohové zpracovdni a gramatickd | Nemam namitek. 10
sprdvnost.

Celkem bodii (formalni str.) 30

CELKEM BODU 100

2. Komentar k hodnoceni prace

Diplomova prace Terezy Kazmirowské se zaméiuje na malo zpracované obdobi ¢eského knihtisku,
tiskarskou produkci v barokni Praze (1621-1748). Na rozdil od predchozich pokusii o postiZeni tohoto
fenoménu, které vychazely z tisténého Knihopisu (resp. rejstrikti k nému) a listkové kartotéky

k Bibliografii cizojazy¢nych bohemikalnich tisk, které ale tuto produkci nemohly postihnout v tplnosti
(a navic byly vybérové), Kazmirowska vychazi z uplného datasetu v portalu Knihovéda.cz, jehoz
aktualizovana data pochazeji z databazi zahrnujici elektronické zaznamy z obou uvedenych bibliografif
bohemikalni tiskatské produkce. Pfi vyhodnoceni tohoto datasetu Kazmirowska uplatnila metody digital
humanities, jez vyuzila pro zodpovézeni relevantnich otazek déjin knihy.

Urcita (a velmi Zddouci) dvojdomost této prace se odraZzi i v jeji strukture: prvni kapitola se vénuje
knihtisku v barokni Praze, tak jak jej predstavilo dosavadni badan{; druha kapitola se vénuje obecné
fenoménu digital humanities a treti jejich vybranym metodam, které studentka v praci vyuzila
(vizualizace dat, vizualizace dat na mapé, analyza socialnich siti a korespondenc¢ni analyza). Ve vSech
téchto kapitolach diplomantka doklada sviij bravurni prehled o problematice.

Nasleduje analyticka kapitola vénovana prazskému baroknimu knihtisku. Zde studentka nejprve detailné
popisuje svoji praci s daty, zejm. nutnost jejich vycisténi a obohaceni (i aktudlni data v uvedenych
databazich obsahovala chyby a pravé analyzy jsou moznosti, jak tyto chyby odhalit) a ptripravu

k vizualizaci. Obohaceni spocivalo predevsim v prirazeni adres jednotlivym tiskartim na zakladé slovniku
Karla Chyby a identifikaci tzv. tiskarskych dynastii, se kterymi pak pracuje vysledna vizualizace.

Pro vizualizaci si studentka zvolila programovaci jazyk Python a framework Dash, resp. mnozZstvi dalsich
balickl pro analyzu a vizualizaci dat (viz s. 62). Sviij kod dala verejné k dispozici v uloZisti Github, takze
kazdy zajemce z fad odborné vetejnosti si miize aplikaci spustit ve svém pocitaci. Vysledna aplikace ma
tfi hlavni prvky: 1. Mapu, ktera zobrazuje tiskai'skou produkci na izemi Prahy podle geografického
umisténi jednotlivych tiskaren nebo tiskaiskych dynastii (s moznosti filtrace podle rozmezi let vydani;
staromeéstské tiskarny s nezndmym umisténim jsou zobrazeny na Staroméstském nameésti). 2. Nastroj pro
kvantitativni analyzu tiskarské produkce (zahrnuje histogramy s mnoZstvim produkce, jazykovym,
tematickym a Zanrovym rozloZenim, korespondencni analyzu témat/Zanr a jazyku atd. — vSe s mozZnosti
filtrovani podle riznych kritérii). 3. Nastroj pro zobrazeni socialnich siti, ktery postihuje vazby mezi
autory a tiskafi (tj. je mozZné zobrazit, ktefi autofi tiskli u daného tiskare). Pokud bych se mél stylizovat do
role ,d'ablova advokata“, s odstupem se zd3, ze i kdyz aplikace celkové vypada skvéle, zobrazeni
socialnich siti by mohlo byt propracovanéjsi (napt. by zde mohla byt i moznost vybrat autora nebo by
spojnice mezi autory a tiskari vyjadirovaly kvantitu tiskarské produkce), to by ale vyzadovalo mnohem
komplexnéjsi programovani a vlastné by se mijelo s hlavnim cilem prace, jimZ je predstaveni riznych
moznosti vizualizace prazského barokniho knihtisku (a jak zminim niZe, prace i tak daleko pirekonava své
zadanf).

Diplomantka ale neztistala u vytvoreni aplikace, ale doplnila svou praci o nékolik case studies, pfi jejichZ
vyhodnoceni nastroj vyuzila. Nejprve se zabyvala obecnymi charakteristikami prazského barokniho
knihtisku (po strance kvantity, jazykové, tematické a Zdnrové skladby) a také vazbou umisténi tiskaren na
mista, kde v Praze probihal obchod. Zde velmi samostatné a podnétné doloZila, Ze tiskarny (pro tuto dobu
piredpokladame soustiredéni vSech ¢innosti spojenych s vyrobou a distribuci knih jednoho tiskai'e v misté
jeho tiskarny) u znamych obchodnich center. Zajimavy je také pohled na prazské tiskarské dynastie, ktery




bere v ivahu umisténi jednotlivych tiskaren a analyzuje jednotlivé aspekty tiskai'ské produkce pro celou
dynastii, v€etné zmén v pribéhu ¢asu. Svoje zavéry pak diplomantka shrnuje v oddilu , Diskuze“.

Spolupraci se studentkou v prilbéhu psani prace hodnotim jako vynikajici, diplomantka prichazela
s vlastnimi napady a peclivé zohlediiovala moje priibézné pripominky k praci.

Podle automatické kontroly v SISu prace nevykazuje znaky plagiatu (tedy neobsahuje pasaze, které by
byly shodné s jinymi pracemi, resp. detekované shody je mozné vysvétlit napr. citovanim stejnych delSich
tituld knih apod.).

Zavér: Predkladanou praci povazuji za v dobrém smyslu slova vyjimecnou (proto snad poprvé ve své
kariére udéluji kvalifikacni praci plny pocet 100 bodii). Vede mé k tomu skutec¢nost, Ze studentka v ni
dokazala skloubit jak postupy digital humanities, tak klasické metody vyuZivané pti vyzkumu déjin knihy.
Vhodnym zptlisobem zkombinovala existujici data (zejm. evidenci tiskai'ské produkce a tidaje o umisténi
tiskaren) a vysledny datovy soubor ve své Gplnosti vyuzila pro zodpovézeni novych otazek. Navic pti své
praci postupovala velmi samostatné a prokazala svou akribii nejen pfi brilantnim vyhodnoceni dat, ale

i pfi ndvrhu moderni a vizualné pritazlivé aplikace. Pokud to bude moZné, pfimlouvam se za to, aby tUstav
tuto praci navrhl na ocenénd.

3. Otazky ¢i tematické okruhy k obhajobé

ProtoZe praci povaZuji celkové za velmi vydarenou, dovoluji si poloZit tvahovou otazku smérujici

k dal$imu vyuziti ptedstavenych postupti: Domnivéate se, Ze by uvedené metody analyzy a vizualizace bylo
mozné aplikovat i napt. na bohemikalni (prazskou) tiskarskou produkci 19. stoleti (pokud by byla

k dispozici zdrojova data)? Jaké modifikace analyzy a vizualizace by bylo tfeba v takovém pripadé
provést?

4, Zavérecné zhodnoceni

Praci rozhodné doporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit znamkou vyborné.

V Praze dne 16. 8. 2024

doc. Mgr. Jindrich Marek, Ph.D.

Tabulka k hodnoceni prace

Bodovy zisk za praci Hodnoceni

83 az 100 bodi Vyborné (1)

66 az 82 bodu Velmi dobie (2)

50 az 65 bodt Dobre (3)

49 bodli a méné Neprospél/a, nedoporuceno k obhajobé




