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1. | Celkova Splnéni zasad zpracovani prace, adekvatnost titulu prace, naplnéni | 4
charakteristika stanovencého cile, logicka struktura prace, vyvazenost a propojenost
teoretické a praktické casti
2. | Teoreticka cast Stanoveni a splnéni cild, prezentace riznych teoretickych piistupi k | 4
feSeni problému, jejich kritické posouzeni a zvoleni relevantni
teoretické zakladny pro realizaci praktické casti
3. | Prakticka cast Vhodnost a aplikace zvolené metodologie, jasnost formulace 3
hypotéz, relevantni a srozumitelna argumentace a interpretace
ziskanych vysledkt, jasnost formulace zavert prace
4. | Jazykova trovei Gramaticka spravnost a komplexnost, slovni zdsoba, koheze a 3
koherence textu, interpunkce a stylistické aspekty, celkova troven
jazykového projevu
5. | Struktura a forma Piehlednost struktury, ¢lenéni, fazeni a proporcnost kapitol a 4
oddild, konzistentnost Upravy prace, odpovidajici rozsah prace,
adekvatnost a provedeni pfiloh
6. | Prace s odbornou Kvalita, mnozstvi a relevance odbornych zdroju, kriticky pfistup ke | 4
literaturou zdrojiim, odpovidajici tiroven citacni praxe

Celkové zhodnoceni prace (véetné kritickych vyhrad)

Cilem této bakalarské prace bylo zmapovat vyskyt predptfitomného ¢asu v akademickém diskurzu.
Analyzu autorka zakldda na subkorpusu akademického jazyka British English 2006 dostupného
z CQPWeb.

Teoreticka cast

V teoretické Casti autorka predstavuje zékladni relevantni koncepty, tzn. ¢as a vid, dale se vénuje uziti
predpiitomného (pribéhového) Casu v angli¢tiné. Na zavér charakterizuje akademicky jazyk
z pohledu registru a specifikuje jeho mimojazykové (komunikativni funkci, situacni kontext) a
jazykové vlastnosti. Lze ocenit, Ze se nevyhybd prezentaci Cist€¢ sémantickych termint (napft. str. 9-
10), jejich vysvétleni ale neni zcela dostatecné a ilustrované na ptikladech: ,reference point®, ,,event
point“ a ,,speech point* (Reinbach 1947), podobné¢ téZ terminy ,,topic time*, ,,time of the situation* a
,.time of the utterance® (Klein 1994).

Kapitola 1.2 by méla hovofiit o perfektivnim aspektu obecné, ale autorka se vénuje predevsSim
vyznamim perfektivniho aspektu v kombinaci s pfitomnym casem. Naopak kapitola 2.1 (Present
perfect progressive) hovoii o priabéhovém aspektu obecné, pouze posledni ptiklad se tyka
pribéhového tvaru predpifitomného ¢asu. Pozitivnim aspektem préce je, Ze v kapitole zabyvajici se
charakteristikou akademického jazyka autorka jiz naznacuje funkci jednotlivych slovesnych kategorii
ve zkoumaném typu diskurzu.

' Bodové hodnoceni na $kale 1-5 (5 bodli maximum), 0 bodll zjedné ¢&i vice posuzovanych oblasti automaticky
znamena, Ze prace neni doporucena k obhajobe.



Prakticka cast

Popis dat a metodologie je dostatecny, neni vSak feSen systematicky — ¢ast je v kapitole 4 a cast
v kapitole 5. V praktické Casti autorka prezentuje vysledky své analyzy; nabizi dva pohledy,
kvantitativni a kvalitativni. V kvantitativni analyze se zabyva kombinaci pfedpfitomného casu
s ostatnimi slovesnymi kategoriemi (rod, polarita, pribeéhovy aspekt), vyskytem ptislovecnych urceni
Casu a lexikalnim aspektem sloves. V kvalitativni ¢asti se jiz vénuje riiznym pouzitim predptitomného
¢asu a funkcim/vyznamiim v akademickém jazyce. Autorka zjistuje, ze nejfrekventovanéjsi vyznam
predpfitomného Casu je tzv. ,,indefinite past a ,,up to the present™; tizkou souvislost s pfitomnosti,
kterou predpfitomny Cas vyjadiuje, spojuje v akademickém diskurzu zejména s funkcemi popisu
dosavadniho vyzkumu a prezentaci novych vysledkt, cemuz odpovida i sémantika sloves. Obecné
by Ctivosti prace a uplnosti prezentace prospélo, kdyby autorka ilustrovala jednotliva uziti na vice
prikladech, uvadéla celé véty a minimalni kontext, pokud je pro interpretaci relevantni. Kapitola 5.4.1
neprezentuje zadné nové poznatky nebo ptiklady; autorka neptedklada zadny ilustrujici ptiklad na
uziti slovesa ,,be* ve sponové funkci (5.4.2); pokud je sloveso ve sponové funkcei, vétsinou se o ném
nehovofii jako o slovese lexikalnim — viz tabulka 1 str. 31 a kapitola 5.4.2 (napt. Duskova a kol. 2009,
kap. 8.31.2).

Bibliografie

Titul Shimura (2020) je uveden pouze v zavére¢né bibliografii, ale neni pouzit v samotném textu
prace.

Jazyk

Po jazykové strance je prace na dostatecné urovni, vyskytuji se vSak chyby v interpunkci, ¢lenech,
predlozkach a lexiku (differ vs differentiate, persist, affective vs effective, temporaries vs
temporariness). Chyby, které byly pravdépodobné zplsobené ptfevodem textu to jiného forméatu, do
jisté miry snizuji Ctivost a Citelnost textu.

Témata a naméty k diskusi p¥i obhajobé

1. V kapitole 2 (Present perfect in detail) na né¢kolika mistech hovoftite a tom, ze predpritomny
cas indikuje platnost, pravdivost, trvani ¢i moZznost zmény stavu/udélosti v budoucnosti
(zejména str. 15). Je tato reference k budoucnosti explicitné zminéna v odborné literatute, na
kterou odkazujete (Leech 1971, Alexander 1988), a jak ji chapete?

2. Nemyslim si, ze vysvétlovat nizSi frekvenci zaporu, pribéhového vidu a trpného rodu
ptiliSnou jazykovou komplexitou, ndrocnou ¢i nejednoznacnou interpretaci a délkou slovesné
fraze je spravné teseni reflektujici funkei téchto kategorii (napf. str. 31, 36, 46).

Uved'te prosim ptiklad v€etné kontextu. V zavéru prace tvrdite (str. 46), Ze absenci negativni
slovesné fraze mohou kompenzovat negativni pfedpony — mate toto tvrzeni podloZené
doklady?

- Jaké jeste dalsi role, nez které zminujte, miize hrat trpny rod? (viz ptiklady Other studies
have also shown an efferent benefit for proprioceptive precision [...] x Migraine and other
severe headaches have been shown to be associated with both depression [...])

3. Jak jste interpretovala tzv. ,habitual meaning“? Je ve Vasem vzorku vzdy indikovan
ptislove¢nym uréenim?

4. Jak si vysvétlujte vysoky vyskyt prislovce ,,also* (str. 35)?

5. Tato otazka se tyka nejednoznacné interpretace feSené v kapitole 6.3.1 (Indefinite past vs. Up
to the present). Rikate, Ze nejednoznadnou intepretaci lze upfesnit kontextem, str. 43.
Zvazovala jste vSechny piipady nejednoznacnosti v kontextu?

Prici timto @ doporucuji nedoporucuji k obhajobé.?

Datum: 11. srpna 2024

Podpis:

2 Vysledna znamka zahrnuje hodnoceni posudku vedouciho prace, hodnoceni posudku oponenta a hodnoceni vykonu
studenta v prib&hu obhajoby.



