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Adéla Pavli¢kova si jako pfedmét svoji diplomové prace zvolila jednu z nejcennéjSich
sttedovékych zlatnickych pamatek, spojitelnych s naSimi zemémi. Lze ocenit jiz vybér
tématu, které se obecné v oboru netési takové pozornosti jako architektura, sochafstvi ¢i
malba a ani zdjem studenti o tzv. umélecké femeslo pak neni pravé intenzivni. Pamatky
tohoto druhu a kvality jsou nicméné Easto spojitelné pfimo s kliCovymi postavami ¢i
udalostmi dé&jin i d&jin uméni a jejich studium tak skytéa Siroké moZznosti interpretacni, stejné
jako otevira Siroké pole zpravidla dosud ne zcela uspokojivym zplsobem vyteSenych otazek.

Tento rozmér studia stfedovékého zlatnictvi plné ,,okusila“ i diplomantka v predkladaném
textu. K1z Pfemysla Otakara II., chovany od pocétku 14. stoleti v fezenské domské
pokladnici, totiz kumuluje nezodpovézené i zcela zékladni otdzky v hojné mife, a to pies
pozornost, které se mu dostalo za posledni stoleti v odborné literatuie (z Ceské lze zminit
hlavné Karla Chytila, Emanuela Pocheho ¢i Danu Stehlikovou, z némecké je to pfedevSim
dlouholety kurétor a pfedni znalec fezenského pokladu Achim Hubel). Kromé objednavatele
(ktery se na kfiZi nechal zvé€nit napisem, tvoricim titul predklddané prace) a pomérné dobie
znamych pozdé&jsich osudu dila, dnes o kfizi s jistotou nevime témér nic: kdy vznikl a pti jaké
prilezitosti, kdo byl jeho autorem a z jakého uméleckého prostiedi vychazel, jaky vyznam
nese vyzdoba zadni strany a jak vypadala ptivodné strana piedni, ani pro jaké misto a
performativni kontext byl kiiZ urcen.

Na vsechny tyto otazky se pokusila Adéla Pavlickova fundované odpovédét a to na zkladé
zcela bezpeéné znalosti veskeré dosavadni literatury dilu vénované. Musela se tak vyrovnat
s kulturné historickou problematikou souvisejici s Piemyslovym vztahem k relikviim, jeho
umélecké reprezentaci (znamé povytce z narativnich prament) i okolnostmi jeho odkladané
korunovace, jakoz i vrcholu, ipadku a konce jeho panovnické moci; se slozitymi otazkami
stylovych dé&jin vyvoje pozdné romanského a rané gotického zlatnictvi v zapadni a stfedni
Evropé, do kterych je tak svrchované kvalitni dilo, mélo-li by vzniknout pfimo v Praze,
obtizené organicky viadit; s tématem liturgického provozu a umélecké vybavy hlavnich
prazskych svatyni na konci 13. stoleti, zasazenych zejména rabovanim za braniborského
interregna; a konec¢né se specifickou technologicko-restauratorskou problematikou, jejiz
konkrétni podoba je v pfipadé takto vyznamnych a unikatnich dél vzdy jedinecna a vyZzaduje
v idedlnim pripadé spolupréci s vysoce specializovanymi odborniky.

PiedloZena feSeni maji samoziejmé povahu hypotéz, ptipadné argumentovaného piiklonu

k jednomu z jiz formulovanych nazord, jsou nicméné pevné opiené o znalost diskurzu i o
divérnou obeznamenost s dilem samotnym (coz neni v ptipadé¢ dél sttedovékého zlatnictvi,
zpravidla dobfe stfezenych a $patné dostupnych, zcela samoziejmé). Je Skoda, Ze se
nepodarilo pracovat s originalni restauratorskou zpravou ze 70. let, jeji vysledky nicméné
dostate¢né zvetejnil a interpretoval ve svych textech Achim Hubel. Hlubsi pozornost mohla



byt vénovana snad pouze ikonografické problematice, a to zejména formou komparaci

s mnoha desitkami dochovanych procesnich kiizi (samoziejmé obecné daleko nizsi kvality a
umélecké narocnosti) z némeckého prostiedi, kde by ziejmé bylo mozné nalézt paralely

k takovym zvlastnostem, jako je Panna Maria ze Zvé&stovéni pod kiizem ¢&i zvlastni ukotveni
svislého brevna kiiZe v zemi pomoci kolikové konstrukce..

V pribehu prace Adéla Pavlitkova svoje postupy, zjisténi, hypotézy a smérovani dalsi
aktivity zodpovédné a intenzivné konzultovala a na piipadna doporuéeni reflektovala.

Z formélniho hlediska je hodnoceny text peclivé zpracovan a je na nadprimérné jazykové
urovni. Pfedkladana prace tak svym obsahem i rozsahem nepochybné splituje parametry prace
diplomni. Viele ji doporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnotit zndmkou ,,vyborné&*.

V Praze, dne 4. zafi 2024 PhDr. Jan Klipa, Ph.D.




