Posudek diplomové prace

Adéla Popelkova: Jazykova analyza duchovni literatury moravskych Chorvatii na piikladu

rukopisu Jacke, govori i molitve, Praha 2024, 189 str.

Jako vedoucimu mi byla piedlozena uvedend diplomova prace, kterd se zabyva
jazykem moravskych Chorvatli ve druhé poloviné 19. stoleti, respektive jazykovou analyzou
rukopisu z roku 1876, tedy psanou ¢i literdrni podobou tohoto jazyka. Samotny text prace ma
123 stran, ale jeji nedilnou soucasti je pfiloha o 66 stranach obsahujici vlastni transkript
rukopisu, kterym autorka podstatné reviduje a uptesiiuje diivejsi transkript, ktery vydal Alojz
Jembrih vroce 2017, ale bohuzel stadou pieklepti a bez zohlednéni interferenci mezi
moravskou chorvatstinou a okolnimi ¢eskymi dialekty, jez na rozdil od autorky diplomové
prace v nékterych piipadech nepostiehl. Jiz to naznaCuje, Ze tato diplomova price ma
mezinarodni pfesah a aktivné se zapojuje do aktudlniho védeckého vyzkumu v dané
problematice.

Prace je rozdélena do sedmi kapitol, z nichz prvni tii podavaji obecny piehled o
pfichodu Chorvatti na Moravu, jejich jazyce a nafe¢nim zékladu, aspektech vyvoje a uzivani
tohoto jazyka v praxi, jakoz i o dosavadnim badani a reflexi moravské chorvatstiny v ceské a
chorvatské odborné literature.

Ve ¢tvrté kapitole nas autorka seznamuje se zkoumanym rukopisem v SirSim kontextu,
s okolnostmi jeho vzniku, ptedpokladanymi inspiracnimi zdroji a jazykovymi vlivy, které se
mohly v rukopisu projevit.

Pata a Sesta kapitola se zabyva metodologii a vlastni analyzou rukopisu, respektive
jednotlivych textii, které rukopis obsahuje. Srovnava je s piredpokladanymi piedlohami ¢i
napadné¢ podobnymi motivy v jinych dobovych textech chorvatskych i ceskych. Nabizi
vysvétleni riznych vyznamovych posuntl, které mohly byt ovlivnény mimo jiné i interferenci
s ¢eStinou a piipadnymi nechténymi kalky ¢i mezijazykovou homonymii nékterych slov.

V sedmé kapitole pak systematicky shrnuje jazykové rysy zkoumaného rukopisu
v jednotlivych rovindch — fonologické, morfologické, lexikalni a syntaktické, pozornost
vénuje 1 ortografii.

Prace je zpracovana peclivé a prehledné. Autorka prokazala obeznamenost a schopnost
prace s odbornou literaturou, jakoz 1 znalost materidlu, ktery v praktické Casti prace

analyzovala. Jeji osobni zaujeti tématem, které je z prace patrné, jde ruku vruce s jeji



odbornou erudici. Velkou vyhodou je kombinace jeji znalosti chorvatskych dialekti a
bohemistického vzdélani zahrnujiciho vyvoj Ceského jazyka a ¢eskych dialekti. Prokazuje to
vyhodu a opravnénost hlubsiho kontrastivniho a komparativniho studia n€kolika slovanskych
filologii, bez n&jz interpretace podobnych dél, jako je analyzovany rukopis, neni mozna.

Je tfeba také podotknout, Zze autorka pii svém badani shromézdila mnohem vice
materidlu tykajiciho se dalSich rukopisii, ktery vSak neni vtéto praci zahrnut a bude
pfedmétem jejiho nasledného doktorského studia. PredloZena prace podle mého niazoru
spliiuje vSechny pozadavky na diplomovou praci, a proto ji doporucuji k obhajobé.
Navrhuji hodnoceni znamkou vyborné.

Svym rozsahem tato prace dalece pfesahuje pozadavky kladené na diplomovou praci a
také prokazuje patficnou védeckou uroven, pro¢ez doporucuji, aby byla uznana soucasné i

za praci rigorozni.

V Praze, 04. 09. 2024 Mgr. Karel Jirasek, Ph.D.



