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Volba tématu diplomové prace

Autor si ke zpracovani zvolil specifické téma pravniho postaveni profesionalniho sportovce. Téma, které
je na hranici riznych pravnich oborii a je tak svym zaméfenim zna¢né multidisciplinarni. Tato
skute¢nost znesnadnovala orientaci autora na dil¢i témata, protoze tizké zaméteni pouze na pohled
obchodnépravni by znamenal vyznamné omezeni Sife tématu a nezpracovani komplexu celé
problematiky. Z uvedeného divodu proto hodnotim zvolené téma jako obtizné, a to nejen pro jeho
zmafeni na velmi specifické téma, ale také pro komplikovanost jeho systematického a vécného

uchopeni.

Mohu konstatovat, Ze autor se s tiskalimi zvoleného tématu vyrovnal a piedlozil diplomovou praci, jez

je kvalitnim odbornym pojednanim.

Cil diplomové price

Cil své prace autor vymezuje v uvodu na str. 2 a 3, kdyz konstatuje, ze cilem jeho prace neni postaveni
sportovct amatérskych, ale ryze profesiondlnich. Dale autor uvadi, ze se text zaméti vylu¢né na rozbor
moznych soukromopravnich statusti profesionalnich sportovcti v Ceské republice a nasledné na
zodpovézeni Ustfedni otdzky, tedy ktera ztéchto forem vykonu Cinnosti je pro sportovce nejvice
priléhava.

Autor doplnuje, ze vyklad v praci poskytnuty si klade za cil metodou komparace umoznit seznani, jak

vyznamny vliv ma povaha sportu na subsumci sportovct pod jednotlivé pravni rezimy jejich postaveni.

Mohu konstatovat, ze takto vymezeny cil autor v praci naplnil a pfedlozil zajimavé a komplexni

pojednani na zvolené téma.

Systematika prace



Autor rozdélil praci do ¢tyt kapitol. Kazda z kapitol se pak dale ¢leni na subkapitoly, jez se podrobnéji
veénuji dil¢im tématim.

V obecné rovin¢ lze shrnout, Ze prace je rozdélena na dva hlavni vyklady pravniho postaveni sportovci,
a to na vyklad o profesionalnim sportovci jako zaméstnanci (kapitola 2) a na vyklad o profesionalnim

sportovci jako podnikateli (kapitola 3). Kratsi pojednani je pak vé€novano postaveni profesionalniho
sportovce jako osoby samostatné vykonavajici své povolani (kapitola 4.

Proti zvolené systematice prace nemam zadnych piipominek. Text je prehledny a ctivy, jednotlivé

kapitoly a subkapitoly na sebe logicky navazuji.

Odborna uroveii prace a podaného vykladu

Jak jsem jiz vuvodu posudku uvedl, zdkladni obtiz pti zpracovavani zvoleného textu spocivala
v multioborovém zaméteni zkoumané problematiky. Pokud by se autor zamétil pouze na otazky spojené
S obchodnépravnim postavenim profesiondlniho sportovce, tedy na postaveni podnikatelské, byla by
prace jen tizkou vyseéi zkoumaného tématu a nepodavala by plasticky obraz. Naopak Siroky pohled na
zvolené téma v sob€ nesl imanentni nebezpe¢i, ze bude obtizné pojednat celou problematiku v ramci
rozsahovych omezeni danych pro diplomové prace, a nadto bude prace zna¢né nesouroda a obtizné

uchopitelna.

Mohu konstatovat, Ze uvedenym nebezpeCim se autor vyvaroval a predlozil k posouzeni praci
vyvazenou a logicky strukturovanou. Nemohu sice neuvést, Ze piesto, ze prace byla zadana a je
obhajovana na katedie obchodniho prava, vénuje se autor az do str. 30 pracovnépravni problematice,
kdyz v celé kapitole druhé rozebira do podrobnosti postaveni profesionalniho sportovce jako
zaméstnance. Jak jsem vSak jiz uvedl, zvolené téma si takové feSeni vyzadovalo a nebylo mozno

oc¢ekavat, ze pracovnépravni pojednani autor do prace nezaradi.

Jako mozné téma k zamysleni povazuji uvahu, zda pro snazsi piehlednost vykladi nebylo vhodné
rozdélit profesionalni sportovce na kolektivni sporty a individualni sporty. Z hlediska pravniho

hodnoceni jejich postaveni by takové odliseni bylo, dle mého nazoru, vhodné.

Cenim si, Ze autor zcela vynechal obecné popisné uvody. Za velmi zdafila hodnotim pojednani obsazena
v kapitolach 2 a 3.

Formalni uroven prace

K formalni Girovni prace nemam zadnych pfipominek. Kladn€ hodnotim, Ze se autor vyvaroval vyskytu

gramatickych ¢i pravopisnych chyb.

V praci jsem nenalezl zadnych nedostatk pti praci s prameny a v dodrzeni pfislusnych citaénich norem
a pravidel.

OtazKky k ustni obhajobé



U ustni obhajoby by se autor mél znovu vratit k ivaze o postaveni profesionalniho sportovce jako osoby
samostatné vykonavajici povolani ve smyslu § 420 odst. 2 obCanského zdkoniku. Soucasn¢ by mne
zajimalo osobni stanovisko autora, zda lze pravni postaveni profesionalnich sportovci regulovat
samostatnym a komplexnim pravnim pfedpisem, nebo zda je takovy legislativni zamér pfedem odsouzen

k netispéchu.

Zavér
Na zakladé provedeného posouzeni hodnotim ptedlozenou diplomovou praci jako velmi piinosné
odborné pojednani splitujici o¢ekavanou a pozadovanou odbornou Groven zavéreéné prace predkladané

v ramci magisterského studia. Proto ji pln€ doporucuji k Gstni obhajobé a hodnotim ji stupném velmi

dobfe az vyborné v zavislosti na vystoupeni diplomanta pfi Gistni obhajobé.
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