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Vyskyt a srovndni poruch ptijmu potravy u mladych vytrvalostnich bézkyn a chodkyn se sportujici populaci

Cil prace:

Cilem prace bylo zjistit prevalenci vyskytu PPP u elitnich vytrvalcl a kontrolni skupiny a nasledné porovnani s
vysledky odbornych publikovanych vyzkumd zamérenych na tuto problematiku s odbornymi studiemi a

literaturou.

1. Rozsah:

* stran textu

79 vcetné priloh (58+21 priloh)

* literarnich pramend (cizojazy¢nych)

52 z toho 13 cizojazycnych

* tabulky, grafy, pfilohy

2 tab., 8 grafil, 2 prilohy (21 str.)

2. Narocnost tématu na: nadprlimérné priimérné podpréimérné
* teoretické znalosti X

* ystupni Udaje a jejich zpracovani X | |

* pouzité metody X | |

stupen hodnoceni

3. Kritéria hodnoceni prace: vyborné velmi dobre vyhovujici nevyhovujici
stupeni spInéni cile prace X

h!oubka provedené analyzy ve vztahu k «

tématu

logicka stavba prace X | |

prace s literaturou véetné citaci X | |

adekvatnost pouZitych metod X | |

Uprava prace (text, grafy, tabulky) X | |

stylisticka droven X | |

4. Vyuzitelnost vysledki prace v
praxi:

nadpriimérna primérnd
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5. PFipominky a otazky k event. zodpovézeni pfi obhajobé:
PredloZend prdce se zabyva aktuaini problematikou vzhledem k tomu, Ze psychicka odolnost deti a miadeZe
ma snizujici tendence. Studentka prokdzala vysokou miru zdjmu o vybrané téma, coZ se projevilo i peclivym
zpracovanim.
K praci mam drobné pripominky:

- vhodnéjsi a zejména odbornéjsf je pouzivani terminu hmotnost nez véha,

- drobné prekilepy napr. str. 40, 41,

- ztextu neni patrné, kolik bylo osloveno respondentti a jaka byla tedy navratnost dotaznikd, prosim o

uveden této skutecnosti pfi obhajobe.

Wisledky prdce prokazuji dileZitost vybrané problematiky a nutnost dalsich vyzkumd v této oblasti. Bylo by
zajimaveé srovnani i s ostatnimi, zejména estetickymi sporty.

Otazky k obhajobe:

1) Jak probihal vybér vyzkumné a kontrolni skupiny a jaka byla ndvratnost dotaznikd?
2) Jak jste ovérovala hypotézy, abyste mohla uvést, Ze se potvrdily nebo nepotvrdily.
3) Jaka doporuceni pro praxi byste stanovila na zaklade vysledkd prace?

6. Doporuceni prace k obhajobé: | ANO \ NE |

7. Navrzeny klasifikacni stupen | |
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