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realizaci praktické Casti
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Celkové zhodnoceni prace (véetné kritickych vyhrad):

Bakalaiska prace se zamétuje na podrobnou analyzu podmétu jako diilezitého rysu registru online cestovatelskych
pravodci. Autorka popisuje realiza¢ni formu podmétu v 18 textech ze sedmi riiznych webovych stranek o cestovani,
vénuje se také referenci podmétu a ukazuje na souvislosti mezi formou podmétu a jeho funkci v textu (napft. funkci
ruznych typd modifikace v rAmci nomindlni fraze). Analyza nutné pfesahuje izce vymezené téma - v souvislosti

s absenci podmétu si autorka v§ima také role rozkazovacich vét nebo koordinace. Velmi dobte je zpracovan oddil o
modifikatorech (str. 28-30). Zajimavé je také porovnani analyzovanych textl v zavéru prace. Autorka zde podava
funkéni vysvétleni rozdilti v zastoupeni modifikatorti, osobnich z4jmen 1. osoby a rozkazovacich vét.

Je skoda, ze prace ma fadu nedostatkli. Ne vSechny ¢asti teoretického uvodu jsou pro praci relevantni (napt. shoda
podmeétu s ptisudkem), v klasifikaci zdjmen (str. 14) chybi zdjmena vztazna a zvratna, popis funkei it v podmétu je
nepiesny (str. 15). Popis webovych stranek o cestovani v sekci 1.2 je zdafily; oproti tomu v sekcei 1.3 neni jasné, o co
se popis podmétu v pravodcich opird. Uzivani velkych pismen v nadpisech je chaotické. V odkazu na publikace

s vice autory je tieba pouzivat et al.; format vSech polozek seznamu literatury by mél byt stejny.

Nepiesnosti a nejasna mista jsou také v analytické Casti prace, napt. It was to be expected that nominal phrases would

1 Bodové hodnoceni na $kale 0-5 (5 bodi maximum).




Celkové zhodnoceni prace (véetné kritickych vyhrad):

be used more than the forms, as they carry more information (str. 26); spojeni typu the city of Paris neilustruji
anaforické uziti ¢lenu (spojeni se fadi k apozici); amount se pouziva s nepocitatelnymi substantivy (s pocitatelnymi je
hovorové). O struktuie nominalni fraze (str. 27) by vic vypovidalo rozd¢leni na fraze, které obsahuji jen obligatorni
Cleny (fidici ¢len a determinatory), a ty, které obsahuji také fakultativni modifikatory (a tedy specifi¢téjsi informace).
Také ve vlastni analyze, jak ji prezentuji dodatky, nejsou uréeny nékteré podméty, napi. v textu Copenhagen je jesté
je misto the magic chybné uréeno jako podmét designers' lab. Nékteré tabulky v této ¢asti nemaji nazev; neni jasné,
co zobrazuji tabulky s nazvem Types of reference.

Pres uvedené nedostatky splnila prace do zna¢né miry své cile. Ocenuji zejména, Ze autorka nezlstala u kvantitativni
analyzy, ale interpretovala jeji vysledky ve vztahu k funkci riznych forem podmétu v registru online cestovatelskych
pravodci.

Témata a naméty k diskusi pri obhajobé:

1. Texty obsahuji mnozstvi nefinitnich vét. Jak jste pfistupovala k analyze podmétu v téchto vétach? Bylo by mozné
implikované podmeéty téchto vét zahrnout do analyzy (podobné jako podméty rozkazovacich vét)? Napt. v textu La
Sagrada Familia souvéti Dreamed up by Catalan architect Antoni Gaudi, the basilica exemplifies ... zaCina
participialni vétou s implikovanym podmétem the basilica. Podmét participialni véty zfejme nebyl zahrnut do
analyzy ani tam, kde je vyjadieny, napt. Winter weather in Dublin is less than ideal, with temperatures averaging in
the 30s and 40s Fahrenheit.

2. Bylo by mozné do analyzy zahrnout také ptistavky k podmétu (napt. The first statue - the Jesuits' 1683 tribute to
St John of Nepomulk; nebo London, my home)? Co vedlo k rozhodnuti se jim v praci nevénovat? Jak byste
analyzovala zaatek véty The infrastructure, the buildings - everything is so well connected ... v textu Vienna?

vvvvvv

privodct jako specifického registru?

Prici timto (o) doporutuji (O) nedoporutuji k obhajobg.’

Datum: 3.8.2024

Podpis:

2 Vysledna znamka zahrnuje hodnoceni posudku vedouciho prace, hodnoceni posudku oponenta a hodnoceni vykonu
studenta v prub&hu obhajoby.
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