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1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Studentka si pro svou bakalafskou praci zvolila velmi aktualni a spolecensky vyznamné téma tykajici se rozvoje
autonomnich zbratiovych systémi (AWS). Konkrétné se prace zamétuje na etickou stranku véci z pohledu
federalnich organi Spojenych statii. Autorka zkouma klicové dokumenty americké vlady a analyzuje rimovéni a
samotnou implementaci etickych otazek ve vztahu k autonomnim zbrafiovym systémtm. Je zfejmé, Ze stat, ktery
vyviji autonomni zbrané nejrychleji a v nejveétSim mnozstvi bude zaroven stanovovat urcité standardy pro jejich
vyvoj, produkci i nasledné pouziti, a tak divod autorCiny volby americké perspektivy na véc je zifejmy. Prace
nejprve definuje klicové pojmy a predstavi kategorie etickych otazek spojenych sautonomnimi zbranémi
vyuzivajicimi umélou inteligenci, a to ,,zodpovédnost®, ,,pfedpojatost” a ,,ospravedlnitelnost®. Dle vlastnich slov
studentky je v tomto ohledu cilem prace ,,zhodnotit, zdali a do jaké miry americka strategie na implementaci
smrticich autonomnich zbrafiovych systémi zohlednuje tfi zvolené eticky problematické oblasti — zodpovédnost,
ptredpojatost a ospravedlnitelnost.*

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Prace se vénuje tématu, které je hojn¢ diskutované, ale vzhledem k jeho relativni aktualnosti (a neustalému
vyvoji), jsou terminy s nim spjaté stale ponekud nejasné a akademicka debata je stale roztfisténa. O to slozitéjsi
bylo pro studentku hledat pomérné autoritativni texty, na zakladé kterych by si zzila ,.etickou problematiku‘
AWS. Presto se autorce uspokojivé povedlo definovat tii kategorie etickych problémi tykajici se dané
problematiky. Diky tomuto rdmovani ma prace relativné jasnou a logickou strukturu a studentka ve své
empirické ¢asti (resp. analyze tfi klicovych dokumentt), zkouma vyporadani se s t€émito tiemi kategoriemi
etickych problémt.

Prace ma sice jasné koncepcni ramovani, ale chybi ji teoreticko-metodologické ukotveni. Vesmés se jedna o
kvalitativni obsahovou analyzu zminénych strategickych dokumentt, resp. vyhlasek, ale studentka se napf. pfilis
nezabyva jejich autoritou a jejich regulacnim potenciadlem. Jinymi slovy, jaka je samotna povaha dokumentd ve
smyslu pravni moci? Napf. posledni analyzovany dokument (publikovany Vyzkumnou sluzbou amerického
Kongresu — Congressional Research Service) ptedstavuje jiny typ autority, nez vyhlaska ministerstva obrany
(DoD Directive 3000.09). Textu by prospéla hlubsi debata v tomto smyslu.

Tvrzeni v ivodu prace, ze ,,Analyza doufa v potvrzeni, ze se Spojené staty fadi mezi piedni vojenské velmoci,
jez respektuji mezinarodni humanitérni pravo* je pon€kud matouci, protoze vnasi ocekavani, zZe se text bude
vénovat konkrétnéji i humanitarnimu pravu, coz v8ak ¢ini jen velmi okrajove.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Po formalni i jazykové strance je prace na dobré urovni. Citaéni norma je vesmés sjednocena napfic
dokumentem.



4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:
[x]Theses [x]Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)
Komentai k vysledku kontroly: Vysledky kontroly textu neodhalily nesrovnalosti.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Studentka si zvolila originalni, byt stile vice zkoumané téma. Prokézala orientaci v relevantni literatufe a
vytvofila jasny koncepéni ramec, ktery slouzil nasledné empirické analyze. Autorka zaroven ukéazala, ze dovede
kriticky analyzovat primarni dokumenty, byt je jeji analyza misty zkratkovitd az zjednodusujici. Dovoluji si
tvrdit, ze zpracovani tématu prace bylo naro¢né a studentka jej zvladla relativné dastojné. V praci bych ocenil
dikladngjsi metodologicky postup (viz mij komentat k povaze dokumenttt).

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tii):

1. Resi USA jiny typ etickych problémil spojenych s AWS neZ zbytek svéta, nebo lze fict, Ze je eticka
problematika spojena s témito systémy univerzalni?

2. Existuji etické kodexy tykajici se pouziti AWS na mezinarodni urovni, resp. jsou formulované
mezinarodnimi organizacemi? Jak se k nim stavi Spojené staty a napi. Cina &i Rusko? Resp. jak moc
americké dokumenty reflektuji/odkazuji se na mezinarodni dohody?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A-F):

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku B.
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