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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v préci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdivodnéné a je zdvodnéné, ale neni Vv praci zdivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace O O O ]
1.2 | Technika prace O O U U]
1.3 | Struktura préace O O O ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Autorka srozumitelné a logicky vysvétluje fakta, ktera ji vedla k odchyleni od ptivodnich tezi.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

O|0O|l|w@

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéri

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCENi KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplilujte pismeno na §kéle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace B
3.2 | Funkénost a ptiméfenost poznamkového aparatu a odkazt B
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy A

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.
Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,
nedoporucte praci k obhajob¢ a ve ,,zdlivodnéni v pfipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka Groven prace Cc
(Pokud je opakované poruSovana platnd kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F.)
3.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh, grafickd Gprava prace B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace obsahuje stylistické a formalni nedostatky méné zavazného charakteru. Neutralné hodnotim praci
s genderové senzitivnim jazykem, autorka na jeho volbu upozorfiuje v Uvodu prace a odkazuje na zvoleny
metodicky piistup. S ohledem na téma bych oc¢ekéavala vétsi diraz na vizualni obsah prace.




4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Autorka si zvolila téma z oblasti kulturniho marketingu a vlivu pandemie covid-19 na ngj. Na volbé tématu ocefiuji
nejen autoréin patrny zajem o popisovanou problematiku, ale také volbu regionalni instituce, které se mezi
zaveérecCnymi pracemi objevuji spiSe sporadicky. Prace je v fad¢é aspektl standardnim vysledkem bakalatského
studia, v nékterych oblastech ma ale i podstatné nedostatky.

Teoreticka ¢ast odpovidajicim zplisobem shrnuje relevantni terminologii, teoretické koncepty i vyvoj situace
v oblasti kultury a kulturniho marketingu v obdobi pandemie. Pro ¢tendfe bez hlubsi znalosti divadla bych
doporucila podrobné&ji rozvést informace o jeho profilaci divadla na kulturnim trhu.

V praktické ¢asti kombinuje autorka nékolik metod, coz povazuji za hlavni tiskali vedouci k ne pfili§ zajimavym
vyzkumnym vysledkiim. Vyzkumné otazky a hypotézy jsou ocekavatelné, stejné jako odpovédi na né. Uziti
zminéné kombinace metod vede k tomu, Ze vSechna ziskana data jdou po povrchu a v zidném tématu se autorce
nedafi hlubsi, a tedy i zajimavéjsi vhled do problematiky. Vysledky dotaznikového Setieni nejsou piekvapivé a
jeho limity autorka sama velice dobfe komentuje v samostatné kapitole vénujici se praveé limitim prace. V
obsahové analyze instagramovych pfispévkl se autorka soustfedi jen na omezeny pocet proménnych (Cetnost,
video vs. fotka a téma), coz opét nepiinasi inovativni vyzkumna data, byt se autorka o intepretaci ziskanych
vysledkd snazi. Podobné malo informativni hodnotu ma analyza medialnich vystupi, mimo jiné s ohledem na
velmi rtiznorodou relevanci jednotlivych médii, kterou autorka ve vysledcich nijak nezohlediiuje. Autorka uvadi,
ze PR bylo podstatné v dobé pandemie, ale zaroven roli divadla v jeho budovani zpochybnuje, cituji: ,,AvSak
pozitivni publicitu vytvafelo pfedev§im svymi aktivitami v online prostiedi spiSe nez klasickymi PR
metodami.* Bez informaci od relevantnich respondenti je toto z mého pohledu ovsem pouha spekulace.

Vyznam bakalafské prace spatiuji zejména v jejim dokumentac¢nim charakteru, tedy zZe v budoucnu mize slouzit
pro sekundéarni vyzkum jako zdznam o fungovani konkrétni kulturni instituce v oblasti marketinngu a jeho promén
v disledku pandemie. Hodnotim ji pismenem C.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT

5.1

5.2

5.3

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentéf pro pfipadnou shodu nad 5%:

6.1 | Shody jsou nalezits citovany.

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnocen)

ALl B C D[ EL F (nedoporutuji k obhajobg) []

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: 29. 8. 2024 Podpis: ...

Hotovy posudek vytisknéte, podepiSte a odevzdejte na sekretaridt piislu§né katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretiice piislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




