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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zaktizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdivodnéné a je zdtvodnéné, ale neni V praci zdtivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace O O O O
1.2 | Technika prace O O O O
1.3 | Struktura prace O O O O

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
V bakalatské praci provedla autorka tii konkrétni Gpravy, které jsou vsak spolehlivé zdivodnény a neznamenaji
odchyleni se od stanovené teze.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

O0|0|m

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Pouzita literatura je postavena na odpovidajicim materialu, pfedevsim z hlediska regionalniho zaméteni dobie
vybrana. Snad jen v pfipadé nékterych zahrani¢nich tituld je otazkou jejich vyuziti v samotném textu. Uvedené
zdroje jsou vSak dobie a vhodné aplikovany. Technika bakalatské prace je solidni a podporuje zvolené téma,
Zvoleny vyklad, a tak zarovei i jeho prezentace je logicky a vhodné€ ho doprovazi vyliceni pandemie covidu-19
v piipadé€ deskripce a analyzy divadelniho svéta, i kdyz v tomto piipad¢€ jen regionalniho. Jisté, zabér neni prilis
siroky a také ne dostatecné reprezentativni, ale da se Fici, ze autorka bakalaiské prace svych moznosti vyuzila.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace C
3.2 | Funkcnost a pfimérenost poznamkového aparatu a odkazu C
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy Cc

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.
Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,
nedoporucte praci k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v ptipad€ nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka Groven prace D
(Pokud je opakované porusovana platné kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F.)

3.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh, grafickd tiprava prace C




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura bakalarské prace byla vhodné zvolena a dodrzena, autorka se snazi dodrzet logicky postup pfi jejim
zpracovani, dopliiuje ji a také obohacuje o velkou fadu atributl, které doprovazely celou pandemii a v§echny
metamorfozy zmén pravé v divadelnim prostiedi. Cely ten proces zmén, kterymi Divadlo Mir muselo projit a de
facto co nejrychleji se naucit s nimi pak v praktické roviné vyrovnat, je zde presvéd¢ivé zachycen a zpracovan.
Ptilohy, pfedevS§im pak v podobé grafli, pfedstaveni kampani, médii, dotaznikovych Setfeni apod., je kvalitn¢
predstavena a ptisobiva. Jazykova stranka bakalaiské prace je vSak problematicka a siln€ diskutabilni. Interpunkce,
psani te€ek v zavorkach a mimo, na nékterych mistech nedbale a nejasné interpretovany text, zaplava pojm,
naptiklad autorstvo, umélectvo, stakeholderstvo, spotiebitelstvo a cela fada dalSich notné zatéZuje text a Cini ho
nesrozumitelnym a piimo odpudivym. A to nemluvé o dalSim experimentu. Jazykova a vizualni strdnka je pak
V tomto piipadé nécim, co k takovéto praci nepatfi.

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Bakalarska prace autorky je kvalitnim piedstavenim divadelni scény v regionu a rovnéz i v specifické identité, coz
oboji pfinasi zajimavy i nevSedni pohled na jedno covidové obdobi. Je dobfe, ze si v tomto piipadé i limity
vyzkumy a nésledujici doporuceni pro dalsi névstévniky, respektive skupiny téch, co tvofi divackou zakladnu
Divadla Mir. Obsahova analyza, marketingové postupy, dotaznikové Setieni a pribéh pandemie v divadle jsou
kladem prace. Navrhuji praci hodnotit pismenem C.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 Jaky bude dalsi vyvoj Divadla Mir, vyuZije v dal§im, klidn€j§im, obdobi to, co muselo piekonat?
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5.3

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
[] Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1 |

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
ALl B C DL EL F (nedoporucuji k obhajobg) []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT

Datum: 2.9. 2024 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte na sekretaridt prislusné katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaSlete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




