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Bc. Vladislava Stellnerova
Antoine de Saint-Exupéry: Maly princ - ¢eska recepce dila a srovnani ¢eskych
prrekladi

Antoine de Saint-Exupéry : The Little Prince — Czech Reception of the Literary Work and Comparison of Czech
Translations

Tématem diplomové prace Bc. Vladislavy Stellnerové byla ¢eska recepce jednoho z nejznaméjsich a
nejprekladanéjsich francouzskych titulli, dila Antoine de Saint-Exupéry: Le Petit Prince. Zadani
zahrnovalo jak popis vyvoje ¢eského prijeti tohoto dila, tak srovnani alespon vybranych ceskych
prekladu.

Struktura prace

Diplomantka praci déli do péti kapitol (1 ,Uvod*, 2 ,Antoine de Saint-Exupéry a jeho dilo“, 3 ,Recepce Malého
price ve svété“, 4 ,Vyvoj vydavani dila v Ceskych nakladatelstvich“, 5 ,Translatologicka analyza“), na néz
navazuje ,Zaver".

Prace ma charakter teoreticko-empirickeé studie. V teoretické ¢asti (kapitola 2) prinasi informace o zZivoté a dile
A. de Saint-Exupéry a predstavuje dilo Le Petit Prince. Vychazi pritom z (poctivé citované) biografické publikace
(studie E. Deschodta), pFi¢emz tyto poznatky dopliuje o zavéry vykladu a analyzy kiestanského teologa E.
Drewermanna.

Empiricka ¢ast sestava z kapitol 3 az 5. Treti kapitola, vénovana zahrani¢ni recepci, je prevainé rovnéz
kompilaci informaci z jednoho hlavniho zdroje (on-line projekt: Probst, ].-M. Petit Prince Collection), v nékolika
pasazich jsou nicméné poznatky doplnény o dalsi prameny (Mohammed a Duraid, studie citovana na s. 36 a 40,
Chetrariu, s. 37; Dogan a Peker, s. 38, 39; Roland-Gosselin, s. 40, Montoneri, s. 41; Xinyu, s. 42). Podkapitola 3.3
,Ceska recepce” reflektuje pouze informace dohledané na webech Knihy Dobrovsky a Databaze knih.

V podstaté vsSak ,Ceskou recepci“ presné popisuje az Kkapitola 4 ,Vyvoj vydavani dila v ceskych
nakladatelstvich”. Opira se o (pomérné rozsahly) bibliograficky korpus, ktery diplomantka vytvorila pro tcely
této DP. Velmi prehledné ilustruje vyvoj vydavani zkoumaného dila a postupny nardst nejen prekladovych
verzi, ale i odliSné koncipovanych vydani (liSicich se z hlediska zaméreni na cilového Ctenare, grafického
zpracovani atp.). Diplomantka do tohoto piehledu z vlastniho (argumentatné podloZeného) rozhodnuti
zatadila také knizni tituly ptvodnim dilem volné inspirované - jak spravné piedpoklada, z pohledu
nepouceného ctenare totiz mohou tato dila splyvat, mylné se piekryvat. Korpus je predstaven ve dvou
ptrehlednych tabulkach doplnénych stru¢nym, ale zcela vystiznym popisem.

Kapitola 5 vénovana translatologické analyze se vénuje 10 riznym piekladovym verzim a srovnava je podle
predem popsaného a odiivodnéného planu. 0ddil 5.7 nabizi ,Shrnuti prekladatelskych metod*, jde vSak spiSe o
shrnuti hlavnich posttehti z analyzy zvolenych tryvki.

Formalni stranka prace

Prace obsahuje predepsané soucasti. Graficky je zpracovana velmi pirehledné.

Styl a jazyk prace: text obsahuje jen drobné, akceptovatelné chyby (vyznacovani zavorek s. 11, 13,
15-23), zcela vyjimecéné preklepy, pravopisné chyby, chyby v interpunkci, psani ,Maly Princ” (s. 23)
a ,Maly princ“ (jinde), tvary typu ,Lapcikovo preklad“, ,vypravéfovo kresby“ - vSe vyznaceno
v odevzdané tiStené verzi.

Nékteré formulace jsou nejasné, zavadéjici az zcela chybné, napft.: dilo pfipomina ,proud mySlenek a
nema vibec charakter psaného pripraveného textu“ - s. 61; ,v textu se vyskytuji citoslovce, coz pro
francouzsky text neni viibec neobvyklé [...] cesky jazyk na to neni prilis zvykly“ - s. 61; opét ,,proud
mySlenek” - s. 64; ivaha o tom, kde , autor mohl mit vénovani“ - s. 64; pouZiti terminu ,ironie” - s.
67, 76; charakteristika vyrazu ,sérieux” jako ,pejorativni - s. 70; ,francouzstina pouZziva citoslovce
mnohem vice neZ ¢estina, pro kterou to neni aZ tak prirozené“ - s. 81.

Teoreticka opora prace, konzultovana odborna literatura

Odborna literatura je peclivé a spravné citovana, ne vzdy jsou vSak zdroje dostatecné riiznorodé a
pestré. DP sice pracuje s odbornou translatologickou literaturou, do textu ale nebyla zarazena tivodni
informativni kapitola, ktera by vysvétlila, o jaké studie se bude v empirické ¢asti opirat. Tato absence
teoretického ramce se projevuje nejvyraznéji v zavérecné podkapitole 5 ,Translatologicka analyza“
(s. 57-83), kde popis ,pirekladatelské metody” vétSinou zastupuje vycet nékterych (ne vzdy hlavnich)
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chyb, které zachytila analyza vybranych uryvki. K tomu by - myslim - nemuselo dojit, pokud by
piredem bylo definovano, co ,prekladatelska metoda“ je. Vtomto sméru se bohuzel projevila také
skutecnost, Ze DP nebyla konzultovana aZ do konce, ackoli diplomantka zacala pracovat s potfebnym
predstihem a neodevzdavala text v asovém presu.

Prripominky ke koncepci a obsahu prace

K DP mam dvé zasadni pripominky:

Jak jiz bylo zminéno, chybi tvodni popis teoretické opory prace, ktery by nastinil (a
vysvétlil) postup badani a zplisob nahliZeni na ziskané poznatky. RGzné translatologické, literarné
teoretické studie (Casanova, Lefevere, Levy, Risterucci-Roudnicky) jsou stru¢né uvedeny
v podkapitole ,Obohacovani kultury prekladem literarnich dél“ (s. 31-32), popripadé
»Translatologicka analyza Malého prince“ (s. 57-58) a text se jimi prokazatelné inspiruje - je vSak
tireba dojit az k témto podkapitolam, aby bylo jasné, z jakych pozic je DP sestavena, jaké otazky si cela
prace klade a co chce ovérit, potazmo jak bude vedena analyza recepce, popi. vybranych
prekladovych verzi.

Obé casti uvodni kapitoly, ,Antoine de Saint-Exupéry a jeho dilo“ (s. 10-29) vychazeji
z vypiskli pouze ze dvou publikaci: oddil ,Zivotopis“ (s. 10-23) se opira o knihu Erica Deschodta
(¢esky preklad 2002), oddil ,Maly Princ“ (s. 24-29) vedle Deschodta dopliuje jesté Eugena
Drewermanna (Cesky preklad 1996).

Drobnéjsi vyhrady:

Kapitola 3 ,,Recepce Malého prince ve svété” (s. 31-43) plisobi velmi efektné, ale z velké
Casti pro ni byl zdrojem informaci existujici projekt Petit Prince Collection (https://petit-prince-
collection.com/).

Podkapitola 3.3 ,Ceskd recepce” se opird o informace dohledané na webech Knihy
Dobrovsky a Databaze knih. - Spravny nazev mél znit ,Ctenai'ské ohlasy*, jelikoZ jde pouze o ¢ast
recepcniho pole. Navic uvedené zdroje nejsou z védeckého hlediska prilis relevantni (statisticky,
z hlediska reprezentativnosti vzorku atp.).

Piinos DP

Ptinos DP vidim v sestaveni bibliografického korpusu a jeho piehledném predstaveni v kapitole 4
»,Vyvoj vydavani dila v ¢eskych nakladatelstvich“ (s. 46-56) vcetné doplnéni dvéma piehlednymi
tabulkami (s. 47-48 a s. 51-52). Kladné hodnotim i rozhodnuti zatadit rGzna dalsi zpracovani
piibéhu vcetné téch, jez s piivodnim dilem nemaji moc spole¢ného, presto se ale svym zplisobem
podileji na celkovém obrazu dila v ¢eském prostredi. Pfinosné je také zasazeni Ceské recepce do
kontextu recepce celosvétové, jez je zpracovana pomeérné detailné, se spoustu zajimavosti.

K translatologické analyze mam sice drobné vyhrady (viz vepsané poznamKy v tisténé verzi prace),
jako celek ji vSak povazuji za prinosny krok v predstaveni neobycCejné (Casto az necekané)
variantnosti prace prekladatell se zdrojovym textem.

Navrh hodnoceni

Diplomantka prokazala, Ze ma potifebny prehled ve studovaném oboru a umi aplikovat jak teoretické
znalosti, tak praktické dovednosti nabyté béhem studia. Své poznatky z individualniho badatelského
ukolu prehledné predstavuje, syntetizuje a dochazi k ucelenym zavérim podloZzenym argumenty.
V nékterych ¢astech se DP méla opirat o vice zdroji, podobné ne vSechny postrehy z translatologické
analyzy jsou zcela relevantni. DP je ovSem i tak cennym a poucénym piispévkem k popisu a
zptrehlednéni ceské recepce - zejména z doby po roce 2015.

PiedloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji celkové ohodnoceni velmi dobra.

Vedouci prace, PhDr. Jovanka Sotolovéa, Ph.D.
2.9.2024
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