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1) Veécny prinos prace a jeji pridané hodnoty
Autorka si pro praci vybrala zajimavé, a ne piili§ Casto feSené téma z oblasti rodi¢ovstvi u
déti s postizenim. Téma povazuji pro obor za relevantni a kvituji jeho vybér, protoze nejde o
téma jednoduché. Za hlavni piinos povazuji identifikaci milnikli v Zivoté rodich déti
s postizenim, které se lisi od tradi¢niho pojeti konceptu zivotniho cyklu.

2) Stanoveni vyzkumnych otdzek a jejich zodpovézeni
Hlavnim cilem prace bylo ,,zmapovat, jak rodice vnimaji svoji roli v Zivoté svého postizeného
potomka, jak se tato role vyviji a promeénuje s dospivanim ditéte “ (str. 8). Autorka si stanovila
pét vyzkumnych otazek (str. 21-22). Cil prace autorka splnila a na vyzkumné otdzky
uspokojiveé odpovédela.

3) Struktura prace
Struktura préce je jasna, kapitoly prace na sebe logicky navazuji. Autorka definuje zakladni
pojmy a koncept perspektivy Zivotniho cyklu, a poté pifedstavuje metody vyzkumu a vysledky
vlastniho vyzkumu.

4) Veécna spravnost a presvédcivost argumentace

Ptedkladany text je CcCtivy a nabizi zajimavé vystupy provedeného vyzkumu.
K samotnému textu mam nékolik poznamek. V prvni Casti autorka nékolikrat opakuje
stejné argumenty u vymezeni rodi¢ovstvi (kapitola 1.1.1 na str. 11), mateistvi (kapitola
1.1.2 str. 11-13) a otcovstvi (kapitola 1.1.3 str. 13-14), byt jinymi slovy viz ,,Zeny
zastavaly funkci pecovatelskou, staraly se o hladky chod domécnosti a vétSinu praci s
tim spojenou, zatimco muzi plnili funkci Zivitelskou a edukativni* (str. 11), ,,Historicky
se zeny uplatiiovaly spiSe ve sféfe soukromé, kde jim nalezela funkce vychovatelska,
pecCovatelska a obecné udrzba chodu domacnosti.* (str. 12) a ,,V 19. stoleti, kdy se
matky primarné staraly o chod domdcnosti...* (str. 13). Obdobné se opakuji informace
0 zméng role otce nebo o priimyslové revoluci a urbanizaci jako spoustéci téchto zmeén.
Z obecného hlediska jde o relevantni informaci, ale pfi neustalém opakovani ztraci na
argumentacni hodnoté pro dané casti textu. Kapitolu k matefstvi autorka zakoncuje
archetypem matky (str. 13). Tuto ¢ast textu bych osobn& doporucila do diivejsi Casti
textu.

Nékdy dle mého ndzoru neodpovidd nazev podkapitoly zcela obsahu jako napf.
u kapitoly 3.3 Piistup k rodiovstvi u postizen¢ho ditéte (str. 30-32), kde autorka
vénuje znanou pozornost roli socialnich sluzeb a statni podpote. Téma socialni politiky
samotné kapitole neubird na zajimavosti, naopak je dobte, Ze se autorka ve vyzkumu

Univerzita Karlova, Fakulta socialnich véd
Institut sociologickych studii, Katedra verejné a socialni politiky www.fsv.cuni.cz

U Kftize 8, 158 00 Praha 5 / iss.fsv.cuni.cz / aneta.csikosova@fsv.cuni.cz / +420 778 464 946




FAKULTA .
SOCTALNICH VED “b‘b‘

Univerzita Karlova

touto oblasti zabyvala, ale jind volba nazvu kapitoly by usnadnila ¢tenafi orientaci v
textu.

Neékdy autorka pouziva nejasné argumenty, napt. z formulace na str. 27 ,,Forma téchto
programi muze byt v podob¢ vzdélavani v specialnich institucich, nebo jedine¢nych
forem péce a Upravy prostiedi ve kterych se dité¢ mize adekvatné vyvijet na tikor své
jedinecnosti. mi neni zcela jasné sd€leni.

5) Propracovani a aplikaci teoretickych vychodisek a pristupii
V teoretické casti prace autorka ptehledné definuje zdkladni pojmy. Pozndmku méam k
podkapitole 1.2 Postizeni (str. 15), kterou zalozila na jednom zdroji, konkrétn¢ Green 2016,
ktery ale neni uveden v literatufe. Zminuje také, ze Green vychazi z dél jinych autort
(Derrida atd.), ale dila téchto autor nezmitiuje.
Doporucéila bych kapitoly 1.2.1 Postizeni u déti v Ceské republice a 1.2.2 Soudasny piistup
vetejnych politik CR piesunout do samostatné kapitoly aZ za teoreticky koncept, protoze zde
se uz autorka nevénuje teoretickému konceptu, ale konkrétnimu stavu dané oblasti v CR.
Kapitoly jsou ale pro zkoumané téma relevantni, protoze nabizi obraz aktualniho nastaveni
zkoumané oblasti z hlediska vefejné, potazmo socidlni politiky. Pozndmku mam k ¢asti, kdy
autorka piSe ,,Dle zdkona €. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach délime sluzby do 3 skupin
(Hondlovéa, 2013)... (str. 19). V tomto piipadé by bylo vhodngjsi citovat piimo zdkon nez
diplomovou praci cca jedendct let starou.
Autorka si pro své téma vhodné zvolila koncept zivotniho cyklu. Koncept ptedstavuje
v kapitole 1.3 (str. 20-21) v rdmci jednoho odstavce. Myslim, Ze zde mohla byt vénovana
pozornost i terminiim, se kterymi koncept pracuje, i proto, Ze autorka s konceptem dale
pracuje, resp. poukazuje na urcité odliSnosti u zZivotniho cyklu déti s postizenim.

6) Metodologicky pristup a aplikace jednotlivych metod

Vyzkum zkoumaného tématu je vhodné zaloZen na kvalitativnim designu, kdy hlavni
metodou sbéru dat byly polostrukturované rozhovory. Ocenuji vybér respondentll, vytéZnost
z rozhovorl povaZzuji za na velmi dobré Grovni. Autorka se nezapomnéla vénovat 1 etickym
strankdm vyzkumu. Mam jen par poznamek. V kapitole k metoddm neuvadi Zddného autora,
ktery se danou metodou sbéru ¢i analyzy dat zabyva. Sbér dat je dobie popsan, chybi mi
v textu zminka o analyze dat, i kdyz z konzultaci vim, Ze autorka vyuZivala tematickou
analyzu. Bylo by vhodné do pftilohy vlozit scénat rozhovoru.

7) Vyuziti literatury a dat;
Z hlediska zdroji je prace dobfe zpracovand a prokazuje autorcinu schopnost pracovat
s relevantnimi C¢eskymi a zahrani¢nimi zdroji. Mé vytky se tykaly jen citaci viz déle a
uptednostnéni diplomové prace pred legislativou.

8) Stylistika a formalni zpracovani (citace, graficka uprava atd.).
Text je napsan Ctive, ale v praci se vyskytuje velké mnozstvi pieklepii a pravopisnych chyb.
V praci postradam seznam zkratek, které autorka pouziva (napt. ZTP). Text je spravné
formatovany. Nékteré citace jsou nepresné, kdy autorka uvadi v textu pouze jednoho autora,
pfestoze je autorti vice (viz napf. Slepi¢kova 2013, Slaba 2021 nebo Reichman 2008).

9) Prohlasuji, ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zaverecné prdce v
systemu: [ | Theses [ X ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund) Komentar k vysledku kontroly: Bez
vyhrad. (Z4dna shoda neptekracuje 1%)
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Z vySe uvedenych divodii doporucuji praci prijmout k obhajobé a hodnotit ji
dle obhajoby znamkou ,,C*.

Otazky k obhajobé

Z jakého divodu prevazuji mezi respondenty muzi?

V jakych aspektech se lisi zivotni cyklus déti s postizenim od tradi¢ni trajektorie?

Datum: 15.8. 2024 Podpis:
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