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1. OBSAH A CIiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile): Prace se vénuje aktivistickému hnuti
WARN, na jehoz ¢innosti a diskurzu doklada, Ze pti prosazovani svych cilti zohlediiovalo jak kolektivni, tak

individualni obCanska prava americkych indianskych zen.

2. VECNE ZPRACOVANI (naronost, tvirdi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost piiloh apod.):
Autorka postupuje logicky od historického kontextu vzniku aktivistickych organizaci puvodnich obyvatel,

véetné WARN, pres relevantni vybér kazuistiky, az k jejimu dobte zdrojové podloZenému rozpracovani.

Vyzkumna otdzka a nazev prace deklaruji vyuziti intersekcionalniho pfistupu, coz je bezesporu vhodny ramec
pro kritickou analyzu toho, jak se rGzné typy socialni identity (pohlavi a etnicita) dostavaly do poptedi zajmu v
boji proti riznym formam diskriminace. Autorka neuvadi konkrétni teoretické ramce intersekcionality (napf.
Kimberlé Crenshaw, Patricia Hill Collins, Sirma Bilge nebo dals$i) a nevénuje se explicitné dynamice moci a
hierarchii vztaht, které jsou pro intersekciondni piistup velmi typické. Pléduji za peclivéjsi rozpracovani
hierarchie vztahd mezi kolektivnimi a individudlnimi pravy puvodnich obyvatel, které by mohlo pftispét k

prohloubeni analyzy (napf. J. Anaya).

Empiricky v8ak v tomto ohledu neni praci co vytknout. Obhajovana prace velmi zajimavym zpusobem doklada,
jak se aktivistické hnuti WARN pokouselo prakticky pfemostovat mocenskou hierarchii mezi témito pravy.
Autorka kombinuje individualni svédectvi a pozadavky na kolektivni ochranu, coz slouzi jako piiklad toho, jak

Ize potvrdit ne-hierarchické propojovani téchto dvou typt prav.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz(i na literaturu,
graficka Uprava, formalni nélezitosti prace apod.):
Vyborné stylisticky i jazykové zpracovana prace, s minimem pieklepi a chyb (Studend valka, neexistovali

pracovni mista).




4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:
[ 1Theses [x] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentai k vysledku kontroly: Kontrola v systému Turnitin neprokézala pochybeni.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):
Velmi kvalitné zpracovana bakalatfska prace, vynika relevantnim tématem, originalni vyzkumnou otazku,
peclivym zpracovanim a zejména velmi dobrou praci s primarnimi zdroji. Za jediny nedostatek povazuji lepsi
ukotveni ve zvoleném intersekcionalnim pfistupu, vcetné Sirsi akademické literatury a detailnéjSi analyzy

mocenskych dynamik.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az ti):
- Prosim o pe¢livéjsi definici pojmu intersekcionalni analyza, jak ji pouZivate v obhajované préci.

- Prosim o explicitni zohlednéni mocenské dynamiky v ramci diskurzu hnuti WARN? Muzete uvést ptiklady?

7. DOPORUCENT{ / NEDOPORUCEN{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A-F): A-B, v zavislosti na priibéhu ustni obhajoby.
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