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Navrzené hodnoceni: B

Vytecne, vynikajici vykon pouze s drobnymi chybami.

Velmi dobte, nadprimérny vykon, avSak s urcitymi chybami.

Uspokojive, piijatelny vykon, ale se zna¢nymi nedostatky.

A

B

C Dobre, celkové dobry vykon s fadou vyraznych chyb.
D

E Dostatecn¢, vykon splituje minimalni pozadavky.

F

Vazba prace na okruhy SZZ (informace je uvedena v Ptiloze bakalaiské prace)
Tato cast se tyka pouze praci vypracovanych ve studijnim programu Sociologie se specializacemi;
dale pak praci ze studijniho programu Sociologie - socialni politika obhajovanych v tzv. pilotnim

rezimu.
SZZ, Sociologie

Tematicky okruh: Teorie
Kli¢ové slovo: Pragmaticka sociologie

Tematicky okruh: Pojmy
Kli¢ové slovo: Moc

Tematicky okruh: Instituce
Klicovée slovo: Sport
SZZ, Metodologie

Okruh 1: Teoreticka vychodiska vyzkumu
Téma: Porozuméni v kvalitativnim vyzkumu

Okruh 2: Pfiprava a organizace vyzkumu
Téma: Research design

Okruh 3: Vytvareni a sbér dat
Téma: Vyzkum v digitalnim prostiedi

Okruh 4: Analyza dat
Téma: Kodovani a kategorizace kvalitativnich dat

Okruh 5: Reflexivita, etika a prezentace vyzkumu
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Téma: Vyzkumnicka reflexivita
SZZ ze specializace (v pFipadé prdace obhajované ve SP Sociologie - socidlni politika nevypliiujte)

Specializace Socidlni antropologie
Tematicky okruh SZZ: My a Oni. Skupinové hranice. Identity. Vytvareni a reprodukce skupinovych vazeb.
Socialni skupiny, etnicka a narodni spolecenstvi.

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry?
Cil prace je jasné formulovan a zavery mu odpovidaji.

2. Je prace vhodné¢ strukturovana? Navazuji jednotlivé ¢asti textu plynule na sebe, je text vécny a
logicky konzistentni?

Prace je vhodné strukturovana a jednotlivé casti na sebe plynule navazuji. Text je vécny a logicky
konzistentni.

3. Je z prace patrnd vazba tématu na zvolené okruhy SZZ ze sociologie, specializace a metodologie?
Jsou pasaze tykajici se zvolenych okruhii harmonicky vélenéné do celku bakalatrské prace?

Vazba je zjevna ve vSech trech oblastech a organicky prostupuje vice ¢i méné explicitné celou praci.
Snad jen v pripadé pojmu moc (sociologie) je vazba mensi, ale to rozhodné neni problém pro praci
samotnou.

4. Dokladaji pasaze prace, ve kterych je rozvijena vazba prace na statnicové okruhy, dostate¢né
hlubokou znalost studovaného tématu, problému ¢i jevu na jeho teoretické nebo metodologické
rovin€? Je znalost zvoleného statnicového okruhu vhodné reflektovana v analyze a pti formulovani
zavéru prace?

V zasade ano, az na pojem moc, ktery neni diskutovan do hloubky. Na strané druhé se prace moci
dotyka (napr. diskuse politické moci, hierarchie socialnich vztahii apod.). Jak uvadim vyse, pro
praci dana skutecnost nepredstavuje zadny problém; pokud by chtél Filip Bilek s terminem
systematicteji pracovat, byla by sociologicka reflexe moci na hlavni argument prdce spise uméla
naroubovana.

5. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné texty?

Prace se opira o relevantni literaturu, véetné odkazovani na cizojazycné texty.
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6. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroju (vCetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Metodologicky pristup je presvedcivy a analyza je diky teoretickému zaramovani prehledné
strukturovana. Analyzu misty devalvuji kostrbaté a nejasné formulace (viz bod 9), ale musim
zdiiraznit, Ze v daném ohledu Filip Bilek ucinil v priitbehu psani prace diky mnohym revizim
vyznamny pokrok.

Kvalitativni analyza by si nékdy zaslouzila vétsi citlivost k daniim a silnéjsi cteni mezi radky.

Napr. na str. 42 Filip Bilek cituje ruského ministra sportu a pise: ,, Rusky ministr sportu se tedy
snazi zamezit situaci, kdy se bude pouzivat sport k politickym ciliim a na zakladé toho argumentuje,
Ze na OH by se mél resit pouze sport a ospravedliuje tak start danych sportovcit na OH. “ Mozna je
to samozirejmé, ale i zde by pomohl komentar se zduraznenim paradoxu, zZe pokud s danou
argumentaci prichdzi ministr, pak miizeme o autonomii sportu hovorit jen tezce.

S tim souvisi obecnéjsi poznamka. Na str. 49-50 Filip Bilek pise: ,,Jednotlivi aktéri dle mého, i v
souladu s teorii pragmatické sociologie, nejsou v této praci zasadni, a explicitni prifazeni riznych
aktérii k jejich ospravedineni neni cilem této prdace. Domnivam se , Ze na zohledneéni aktera
bychom rezignovat neméli, a to nejen dle principu kvalitativni obsahové analyzy (ktera by méla
zohlednovat, kdo co Fika, ale i ve vazbé na pragmatickou sociologii. Napr. zminiovanad

., proslulost* specifickych aktérii miize dat vypovedi aktérii jinou vahu.

7. Jaka je kvalita argumentdl, o n€z autor/ka opira zavéry, k nimzZ dospél/a?

Argumentace v prdci je relativné silnd diky diisledné teoretické resersi literatury. Nékteré argumenty
nicméné ziistdvaji v praci nedotazeny a nékterym obecnéjsim tvrzenim by prospéla specifikace.

,, lato prace na Abanazira navazuje a zduraznuje, Ze pokud pohlizime na problematiku autonomie
sportu, je také treba brat v potaz jednotlivé aktéry a jejich porozumeéni konfliktu a socialnimu svétu
obecné “ (str. 52) Neni uplné ziejmé, co zminiovand obecnost znamenad.

Argumentacné silnéjsi by mohla byt analytickd pasaz vénovana priumyslové obci (str. 46-48) a
zvilasté poznamky vénované vykonu (kapitola 3.5.2).

Proc je napr. priomyslova obec ta, ,,jejiz logika by byla nejbliZe ciste sportovnimu rozhodnuti o
ucasti na OH, bez vnéjsich viivii na sport.  (str. 47)? Proc je ,,logika priimyslové obce tedy ta, jejiz
prostrednictvim je nejvice ze vSech logik obci zduraziovana autonomie sportu jako funkcni
usporadani. (str. 48)“. Dana kvantifikace je v kontextu kvalitativniho vyzkumu neadekvatni a svym
zpiisobem i nepotiebnd. Mnohem diilezitéjsi je v prdci synteticka pasaz, ktera shrnula to, jak jsou
ruzné rezimy ospravedlnovani vyuzivany pri argumentaci pro/proti start(u) ruskych a béloruskych
sportovcii, jakkoli by mohla byt jesté extenzivnéjsi.

Nasledujici argument je problematicky:

., Aktéri jsou si samoziejmeé védomi, Ze debata je verejna, a také na zakladé toho volit urcité
argumenty. Jelikoz jsou zpiisoby ospravedInovani prostrednictvim inspirované obce zaloZené z velké
casti na citech a spontannosti, neda se ocekavat, ze by takovéto argumenty v ramci verejné debaty
byly voleny jako primarni zpusoby ospravedInéni, kdyz je mozné misto toho volit rozvaznéjsi
politické vyjadrent.  (str. 48) Ocekavani o absenci emoci ve verejné debate je problematické a
nekoresponduje se socialné-védnimi debatami tezemi o duleZitosti emoci ve verejném prostoru.
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8. Jsou v praci autorova/autorCina tvrzeni a zjisténi jasn€ odliSena od tvrzeni a zjisténi pievzatych?
Ano.

Jsou v préci jasn¢ vyznaceny s uvedenim ptivodu ¢ésti textu, které byly strojoveé vytvoreny nebo
vznikly ze strojové vytvotenych podklada?

Ne, ale predpokladdm, Ze to bude absenci takovych pasazi v textu.

9. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?

Uroven odkazového apardtu je v porddku. Prdce misty bojuje s gramatickymi chybami (zejména co
se tyka interpunkce) a nékteré formulace jsou kostrbaté a tézko srozumitelné. 1o je patrné spojeno i
s pristupem pragmatickeé sociologie a specifickou terminologii. Na jedné strané musim ocenit, ze
diky prubéznym revizim doslo v daném ohledu k vyznamnému posunu, ale i tak v textu zustava
nekolik jazykove a formulacné nedotazenych pasazi, jako napr.

., Efektivné miize byt chapana snaha prispét k ukonceni valky politickym Fesenim skrze sportovce,
kteri by svou neucasti mohli zadrhnout kola ruského a béloruského systéemu. Aktér v tomto pripade
argumentuje moznost uskozeni ruskému a béloruskému reZimu (coz je dle jeho nazoru potrebné k
ukonceni valky) neucasti ruskych a béloruskych sportovcu. *“ (str. 46)

Ukazuje vsak, jak miize byt sport vidén riznymi optikami, od nehodného konceptu pro akademicky
vyzkum v minulosti az po stredobod vseho, jak je mozno videét z interpretace Johannese Bo. * (str.

47)

Primyslova obec je tedy ta, jejiz logika by byla nejblize cisté sportovnimu rozhodnuti o ucasti na
OH, bez vnéjsich vlivii na sport.* (str. 47)

,Jednotlivi aktéri dle mého, i v souladu s teorii pragmatické sociologie, nejsou v této praci zasadni,
a explicitni prirazeni riiznych aktéru k jejich ospravedinéni neni cilem této prace. “(str. 49)

10. Jiné ptfednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li jaké).
Pri konzultovani prace mi to uteklo, ale v podndzvu prace by bylo adekvatnejsi hovorit o startu

spise nez navratu, jak uvedeno nyni: ,, pripad navratu ruskych a béloruskych sportovcii na
Olympijské hry“

11. Naméty na diskuzi pti obhajobé& prace.

Prace zcela pochopitelné pracuje s medialnimi clanky, které se objevily pred OH. Miizeme data
analyzovat jesté jinym zpusobu po skonceni OH, ve vazbé na diskuse, které se objevily v priibéhu
OH?

12. Wypliuje pouze vedouci prdace
Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:
[ ] Turnitin

Komentar vedouci/ho prace k vysledku kontroly:

OK
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Celkové hodnoceni prace:

Filip Bilek predklada bakalarskou prdci, ve které organicky propojuje teoretickou a empirickou
cast. Podarilo se mu postihnout komplexnost a ruznorodost argumentace, ktera se v souvislosti se
startem ruskych a béloruskych médiich na OH v Parizi v médiich objevila. Na praci pracoval
prubézné a diky mnoha revizim se mu podarilo hodnotu prace vyrazné posilit. Praci jednoznacné
doporucuji k obhajobé a s prihlédnutim k vyse uvedenym komentariim navrhuji hodnoceni B.

Datum: 19.8.2024 Podpis:
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