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Vazba prace na okruhy SZZ (informace je uvedena v Ptiloze bakalaiské prace)

Tato cast se tyka pouze praci vypracovanych ve studijnim programu Sociologie se specializacemi;,
dale pak praci ze studijniho programu Sociologie - socialni politika obhajovanych v tzv. pilotnim
rezimu.

SZZ, Sociologie

Tematicky okruh: TEORIE
Kli¢ové slovo: Pragmaticka sociologie

Tematicky okruh: POJMY
Kli¢ové slovo: Moc

Tematicky okruh: INSTITUCE
Kli¢ové slovo: Sport

SZZ, Metodologie

Okruh 1: Teoreticka vychodiska vyzkumu
Téma: Porozuméni v kvalitativnim vyzkumu

Okruh 2: Ptiprava a organizace vyzkumu
Téma: Research design

Okruh 3: Vytvafeni a sbér dat
Téma: Vyzkum v digitalnim prostiedi

Okruh 4: Analyza dat
Téma: Kodovani a kategorizace kvalitativnich dat

Okruh 5: Reflexivita, etika a prezentace vyzkumu
Téma: Vyzkumnicka reflexivita
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SZZ ze specializace (v pFipadé prdace obhajované ve SP Sociologie - socidlni politika nevypliujte)

Specializace Socialni antropologie
Tematicky okruh SZZ: My a Oni. Skupinové hranice. Identity. Vytvafeni a reprodukce skupinovych vazeb.
Socialni skupiny, etnicka a narodni spole¢enstvi.

Posudek

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavery?

Cile prace jsou jasné¢ stanovené v samotném uvodu, ale co v tvodu prace chybi, je jasné stanoveni
vyzkumnych otazek. Ty autor poskytuje az v poloviné prace (s. 27), a to az, ne Upln¢ St'astné,
v teoretické Casti:

o Prostrednictvim kterych obci se relevantni aktéri vyjadiuji (ospravedlnuji své postoje) v
ramci verejné debaty ohledné zakazu/povoleni ucasti ruskych a béloruskych sportovcu na
OH?

o Jaké rezimy ospravedInéni slouzi k podpore Ci zdakazu startu ruskych a beloruskych
sportovcit na OH?

Zavery prace zvelké casti odpovidaji na stanovené vyzkumné otdzky, ackoliv bych ocekaval
detailnéjsi a jemnéjsi interpretaci dat ve smyslu rozliSeni rezimi ospravedlnéni dle: (1) jednotlivych
aktérd, (2) povoleni/zdkazu startu sportovci na OH. V zavéru autor uvadi, Ze ,,aktéti nejsilnéji
ospravedlnovali sva tvrzeni prostiednictvim rétoriky domaci obce, obCanské obce, obce proslulosti,
obchodni obce a priimyslové obce™ (s. 51), tedy vyuzivali 5 ze 6 obci. Neni uz tak uplné ztejmé, které
obce (potazmo kategorie) jsou hojnéji vyuzivany jednotlivymi aktéry a kdo jsou relevantni aktéii,
jejichz vyjadieni byla analyzovana. Pro srozumitelnost by mohlo poslouzit jednoduché shrnujici
schéma.

2. Je prace vhodné strukturovana? Navazuji jednotlivé casti textu plynule na sebe, je text vécny a
logicky konzistentni?

Prace je vhodné strukturovana a splituje pozadavky pro dany typ prace. Jednotlivé ¢asti jsou logicky
¢lenéné a obsahové vhodné zpracované; vyklad je plynuly a konzistentni.

3. Je z prace patrna vazba tématu na zvolené okruhy SZZ ze sociologie, specializace a
metodologie? Jsou pasaze tykajici se zvolenych okruhit harmonicky vélenéné do celku bakalarske
prace?

V praci se vazby na okruhy SZZ rlzni. Autor vhodné pracuje s pragmatickou sociologii, ktera je
organicky zaclenéna do teoretické Casti a tvofi kostru celé prace. Co ale v praci chybi je hlubsi
teoretické rozpracovani sportu, ktery je popsan pouze okrajové a neni zcela jasna jeho sociologicka
relevance (ackoliv ¢ast o autonomii sportu je zpracovana velmi dobie); v ndvaznosti na to autor na

nékolika mistech zminuje koncepty sportovni mega-uddlost a sportwashing (napt. s. 16), které také
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nejsou soucasti teoretické Casti a ani nejsou podpofeny relevantnimi odkazy, ackoliv se jedna o
dilezit¢ koncepty vzhledem k tématu prace. Témata k SZZ specializace a metodologie jsou
dostatecné reflektovana a zaClenéna, avSak v praci se autor nevénuje své vyzkumnické pozici.

4. Dokladaji pasaze prdce, ve kterych je rozvijena vazba prace na statnicové okruhy, dostatecné
hlubokou znalost studovaného tématu, problému ¢i jevu na jeho teoretické nebo metodologicke
roviné? Je znalost zvoleného statnicoveho okruhu vhodné reflektovana v analyze a pri formulovani
zdveru prace?

Ano, autor pracuje témeéf se vSemi tématy k SZZ a zaroven dokazuje jejich znalost. Nicméné
nékterych témat se dotyka spise okrajove (sport, moc, vyzkum v digitalnim prostredi), anebo viibec
(vwzkumnicka reflexivita). Doporucuji se t€émto tématiim vénovat pii obhajobé pro provéieni znalosti.

5. Opira se autor o dostatek literatury relevantni tematu prace? Vyuziva i cizojazycné texty?

Autor pracuje s dostateCnym a relevantnim mnozstvim literatury, které je zaloZeno pfedevSim na
anglickych textech. Mezi texty postradam prace, které by doplnily kontext a relevanci zkoumaného
problému a zarovei by eliminovaly nedostatky zminéné v bodu €. 3.

6. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (véetné jejich vybéru, sberu a popisu) a metod jejich
analyzy?

Autor vyuzil kvalitativni obsahovou analyzu ¢eskych medialnich ¢lanka vénujicich se ,,startu
béloruskych a ruskych sportoveii na Olympijskych hrach v Patizi“ (s. 29). Vybér a sbér dat je
patficn€ a srozumiteln€ popsany. Autor ukazuje porozumeéni metod¢, kterd je vhodné zvolena a
aplikovana. Zaroven pracuje se solidnim datovym souborem.

Datovy soubor by ale mohl byt obohacen o oficidlni dokumenty zkoumanych aktéra (Mezinarodni
olympijsky vybor, Cesky olympijsky vybor, ...), jako je Olympijska charta &i rtizna prohlageni, coz
by umoznilo komplexnéjsi analyzu. Autor pracuje s vyjadienimi Mezindrodniho olympijského
vyboru (MOV) tykajicich se autonomie sportu, ale neni uplné jasné, co pro MOV autonomie sportu
znamena a jak je ukotvend v jiz zminiované Olympijské charté.

7. Jakda je kvalita argumentii, o néez autor opira zavery, k nimz dospél?

Argumenty jednak vychazeji zteoretického ramce a jsou opfené o literaturu a zaroven autor
pfistupuje k argumentiim, které vychazeji z analyzy nasbiranych dat. Obecné jsou argumenty validni
a presvédcivé, ale v neékterych ¢astech prace jsou limitované.

I pies to, ze autor zmifuje, ze ,,Kniha Boltanskiho a Thévenota On Justification: Economies of Worth
(2006) je pro mou bakalatfskou praci, stejné jako pro celou pragmatickou sociologii, zasadni (s. 26.),
v nékterych Castech prace je text naduzivany a chybi propojeni s dal$imi teoretickymi koncepty. Pravé
absence teoretického ukotveni konceptu sportwashingu ¢i samotnych Olympijskych her jako
sportovni mega-udalosti negativné ovliviiuje kvalitu nékterych argumentt.

8. Jsou v praci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasné odlisena od tvrzeni a zjisténi prevzatych?
Jsou v prdaci jasné vyznaceny s uvedenim piivodu casti textu, které byly strojove vytvoreny nebo

vznikly ze strojové vytvorenych podkladii?

Autor jasné¢ odliSuje sva vlastni tvrzeni od pfimych citaci a parafrazi.
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9. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalsich formalnich nalezitosti?
Odkazovy aparat spliuje formalni pozadavky pro dany typ prace. Po jazykové strance prace
nevykazuje vaznéjsi nedostatky, ty odpovidaji rozsahu prace.

10. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jake).

11. Namety na diskuzi pri obhajobé prace.

Pro¢ byla prace omezena pouze na medialni ¢lanky a nebylo vyuZzito analyzy dokumentti?
Sbér dat byl ukoncen pred zacatkem OH, jak se vami zkoumana diskuze posunula/vyvinula
v pribéhu OH, popftipadé¢ po jejich skonceni?

12. Wplnuje pouze vedouci prace

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:
[ ] Theses [ ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentat vedouci/ho prace k vysledku kontroly:

Celkové hodnoceni prace:

I pres nékteré nedostatky hodnotim praci pozitivng. Prace predstavuje dobie zpracovany piispévek k
soucasnym diskuzim o autonomii sportu. Filip Bilek prokazal dostatecnou znalost problematiky,
vhodné pracoval s literaturou a metodologii. Silnou strankou této prace je jeji logicka struktura a
konzistentni vyklad. Pfipominky se tykaji méné rozvinutého teoretického rozpracovani sportu a
limitovaného rozsahu analyzy dat. Praci doporucuji k obhajobé¢ a navrhuji hodnoceni C, s moznosti
zlepSeni na zaklad¢ obhajoby.

Datum: 26.9.2024 Podpis:
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