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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do oznacenych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace Posudek oponenta/ky [1
Autor/ka prace
Jméno a ptijmeni: Havelcova Tereza
N&zev préace Vliv reklamy odévnich znaéek na body image Zen generace Z
Autor/ka posudku
Jméno a ptijmeni: Marek Vranka
Pracovi§té: KMKPR /IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvéalenym odchyleni je v préci odchyleni je v préci tezi, odchylenineni | schvalenym
tezim zdivodnéné a je zdtvodnéné, ale neni V praci zdtivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil préace O O O U
1.2 | Technika prace O O O U
1.3 | Struktura prace O O O U

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace odpovida tezim, pouze drobné a vhodné odchylky.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materidlu

o O|l|w@

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Préce v teoretické ¢asti piiméfenym zpisobem pokryva relevantni aspekty problematiky. Misty dochazi

K ur¢itému tematickému rozbihani, jez je pak piitomno i v samotné empirické ¢asti. Nicméné tyto skute¢nosti
neptedstavuji zavazny problém a nemaji vyrazné&ji negativni vliv na celkovou kvalitu prace. V empirické ¢asti je
proveden experiment v rdmci kvalitativnich rozhovoru. I pies limitace, jichZ si je autorka vesmés védoma jde o
originalni poc¢in ukazujici zajimavy, aktualné malo vyuzivany potencial tohoto metodologického ptistupu.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace B
3.2 | Funkcnost a pfimérenost poznamkového aparatu a odkazl A
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy A

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.
Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,
nedoporucte praci k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v ptipad€ nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka troven prace
(Pokud je opakované poruSovana platné kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F.)

3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, grafickd aprava préce A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Préce po formalni strance odpovida pozadavkim kladenym na tento typ praci.




4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Celkové jde o velmi zdafilou praci, jejimZ limitem je, jak je to u kvalitativnich praci obvyklé, mald hloubka
provedené kvalitativni analyzy. V piipadé této prace to je ale dostateéné kompenzovano kvalitou zpracovani
teoretické Casti a vyuzitim origindlni metody vyzkumu.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 Jak byste v budoucnu navrhla a provedla experimentélni ¢ast jinak a 1épe?

52 -

5.3 -

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentat pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1 | -

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnocent)
ALl B CL DO EUO F (nedoporutuji k obhajobg) [

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENTI

Datum: 1.9.2024 Podpis: .covviiiiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte na sekretaridt piislusné katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice piislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




