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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zaktizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdivodnéné a je zdtvodnéné, ale neni V praci zdtivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace O O O O
1.2 | Technika prace O O O O
1.3 | Struktura prace O O O O

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Technika prace se s tezemi shoduje ¢aste¢né, struktura prace odpovida tezim. Vypracovani diplomového ukolu
BP ovsem neodpovida zadani daném nazvem prace. Autor se sice zmifuje o tom, ze glokalizace mize
-zahrnovat pouzivani mistniho jazyka“ (sic!), s. 11, ale v praci neni toto hledisko vychodiskem a ,jazykovy
pohled” se dale nefesi.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu E
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat E
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu E
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra E

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Literatura k tématu glokalizace je vyuZita vV mife, aby slouzila pfedstaveni pojmu; jde ptevazné o parafrazovani,
konkrétni citace nejsou. Jsou predlozeny VO i hypotézy, autor uvadi, ze voli empiricky pfistup, uvadi experi-
ment, kvantitativni a kvalitativni metody, statistické analyzy, metodika vyzkumu je podrobné popsana, ale

k tomu chybi jednotlivé polozky v seznamu literatury a neni tplné jasné, jak s jednotlivymi metodami autor pra-
cuje, napf. v éem spociva podle autora v jeho praci experiment (autor uvadi toto: Experiment se zaméfi na hod-
noceni zakaznickych preferenci a spokojenosti s glokalizovanymi produkty v porovnani se standardizovanymi
produkty, s. 14). Je potieba, aby autor vysvétlil, podle jaké literatury postupoval. Nékteré otazky dotaznikového
Setfeni se jevi tak jak jsou formulovany jako irelevantni (napfiklad spokojenost s danou reklamou atd.). Autor by
mél také vysvétlit, jaky vyznam ma dotazovani na zahrani¢ni glokalizované produkty (Japonsko a Stfedni vy-

chod) (VIZ Jaky je vas celkovy dojem z téchto produktil ve srovnani s glokalizovanymi produkty z CR?).

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

| Hodnoceni znamkou |




3.1 | Struktura prace C
3.2 | Funkcnost a pfimétenost poznamkového aparatu a odkazl E
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy B
(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.
Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,
nedoporucte praci k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v ptipad€ nedoporuceni* navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)
3.4 | Jazykova a stylisticka urovei prace C
(Pokud je opakované poruovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F.)
3.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka tiprava prace E

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je odpovidajicim zpisobem strukturovana, ale s formalnimi nedostatky vyznacovani, resp. nevyznaceni
nekterych jednotlivych casti. Piiklady glokalizace ve svété jsou oznaceny jako ptipadové studie, ale jedna se
pouze o piiklady. Pro Ctenare je nepiivétivé, ze se informace v textu cyklicky opakuji (v Givodu, stfedni ¢asti a

V zavéru).

Nestandardni je formatovani BP — nestandardni je fadkovani, desetinné tfidéni. Jsou zde chyby, naptiklad velka
pismena a jiné, napt. viz. (s. 18 a jinde), autor obcas voli neodpovidajici slovesny ¢as (Sbér dat probéhne, s. 15).
Proc jsou jména v bibliografickém zaznamu bez diakritiky? (Zeleny, Kaspar, Han, & Plzakova, 2020).

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Téma je aktualni, doposud v dané oblasti nezpracované (zname vyzkumy z oblasti médii, mediciny, hotelnictvi),
ale sam autor uvadi limity prace a je nutné zohlednit i jiné moznosti, jak dané téma zpracovat tak, aby byl obraz
glokalizace v ¢eské gastronomii hlubsi a exaktngjsi. Autor se Vv interpretaci vysledkd nevyjadiuje presvédéiveé a
vysledky a zavéry prace tak nevzbuzuji divéru: napiiklad jak si lze kontextové vylozit toto sdéleni? ,,Vyssi
zastoupeni mladsich respondentd muze byt disledkem jejich vétsi otevienosti k novym a prizptisobenym
produktim.” (s. 20)

Préci se zna¢nymi vyhradami doporucuji k obhajobé.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 Cemu slouzi v souvislosti s tématem prace otazka v dotazniku ,,spokojenost s reklamou* a hodnoceni
,Vvizudlni atraktivity reklamy?

5.2 Vznasim zasadni otazku: Jak se ve vasi praci fesi ,,glokalizace produkti z jazykového pohledu v
gastronomii*? MiiZete objasnit v {em spociva ,,jazykovy pohled“?

5.3

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
[] Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentaf pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

Al BO CO DO E F (nedoporuuji k obhajob&) [

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 30. 8. 2024 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiSte a odevzdejte na sekretaridt prislu§né katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaSlete sekretdice piislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




