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1. Formalni kritéria

hodnoceni

vyborné
dobfie
uspokojiveé
nedostateéné

1. Cil prace je zformulovan a odpovida zadani a nazvu prace.

2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a
tématu.

3. Struktura prace je logicka a odpovida zvolenému tématu.

4. Zavér shrnuje dosazené poznatky a formuluje pfinos k feseni
problému.
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5. Autor nic podstatného neopomenul (zadani, obsah, tivod, |X| |:| |:|
pojednani, zavér, resumé v ¢esting a cizim jazyce).

[

Komentai: Prdce je dobie logicky strukturovana a obsahuje viechny nezbytné naleZitosti
bakalarské prace. Za ocenéni stoji mnoZstvi titulu prostudovanych v anglictiné a také snaha
autorky zasadit Brunovu magii do Sirsiho dobového a myslenkového kontextu, vysvetlit
pouzivané pojmy i konfrontovat riizné verze interpretaci jeho dél.

II. Obsahova Kritéria

hodnoceni

vyborné
dobfte
uspokojivé
nedostate¢né




1. Préce prokazuje porozuméni autora problematice.

2. Opira se o relevantni prameny a literaturu.

3. Adekvatnim zptisobem s nimi pracuje.
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4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pfinosu. |:|

5. Je obohacenim problematiky vzhledem k interdisciplinarnimu
charakteru studovaného oboru (OV a ZSV). D |X| D D

Komentat: Prace si klade za cil vymezit misto magie v dile Giordana Bruna, jeji vztah k véde
a filosofii a jeji specifickou podobu v ramci renesancniho mysleni. Autorka provadi néco jako
kategorizaci magie, popisuje jeji historicke podoby, zmény, které v pojeti magie nastaly

S nastupem nového mysleni v renesanci a strucné charakterizuje podobu magie Ficinovy, Pico
della Mirandoly a Johna Dee, kteri vice ¢i méné oviiviiovali a inspirovali G. Bruna.
Ndsleduje Bruniiv Zivotopis, prehled a obecna charakteristika jeho dila. Da se Fici, Ze
charakter textu je predevsim deskriptivni, shrnujici poznatky ze sekundarni literatury.
Posledni cast je vénovana trem dilum, jez jsou povazovana za klasickou podobu Brunovy
magie. Text ma opét vice méné popisny charakter, tentokrat cerpajici z primarni literatury.
Skoda, Ze autorka nevyuzila moznosti interpretace, kterd by se mohla odvijet od lakonického
konstatovani, Ze magie netvori zvlastni oddelenou kapitolu dila G. Bruna, ale prostupuje
celym jeho myslenim. To znamena, ze bylo mozno napriklad ukadzat to, jak se novoplatonismus
a platonskeé mysleni filosoficky promita do jeho pojeti magie, jakym zpusobem chape pravdu a
poznani apod.

I11. Jazykova kritéria

hodnoceni

vyborné
dobrie
uspokojiveé
nedostateéné

1. Préce je bez gramatickych a stylistickych chyb.

2. Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem.

3. Student zvladl terminologii oboru a tématu, jimz se zabyva, a
rozumi ji.

4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odliSuje parafraze
a vlastni myslenky.
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5. Prace je vybavena vhodn¢ dopliiky textu (graf, tabulka, obrazové I:' |:| |:|
prilohy apod.), jez odpovidaji charakteru zvoleného tématu.

Komentat: Jazykové je prace kvalitni, bez chyb, se vzdacné se vyskytujicimi preklepy.

IV. Otszky k obhajobé



Otéazky do diskuze (opt. dvé):
1. otazka do diskuse: Co podle G. Bruna zaklada jednotu svéta a ¢loveéka?
2. otazka do diskuse: Jak se d¢je poznani a na ¢em je zalozeno?

Zavér: Zaveéretna prace splituje podminky kladené na zavérené prace v prislusSném oboru.

Upozornéni/Disclaimer: Vzhledem ke stavu poznani k dneSnimu dni nedokéze autork/ka
posudku s jistotou stanovit, zda a v jaké mite byly pfi vypracovani této zavérecné prace
vyuzity nastroje umélé inteligence.
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