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I. Formální kritéria                                                                      
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1. Cíl práce je zformulován a odpovídá zadání a názvu práce.     

2. Metody využité autorem jsou adekvátní vzhledem k cíli práce a 

tématu. 
    

3. Struktura práce je logická a odpovídá zvolenému tématu.     

4. Závěr shrnuje dosažené poznatky a formuluje přínos k řešení 

problému. 
    

5. Autor nic podstatného neopomenul (zadání, obsah, úvod, 

pojednání, závěr, resumé v češtině a cizím jazyce). 
    

Komentář: Autor si zvolil zajímavé, ne příliš časté politologické téma - srovnání vývoje 

konkrétních politických stran (sociálně demokratických) ve  třech vybraných hlavních městech 

Evropy - Prahy, Berlína a Londýna v období let 2010 po součanost . Domnívám se, že se měl 

autor v teoretické části podrobněji věnovat otázce komunální politiky, samosprávy a správy.  

 

 

II. Obsahová kritéria  
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1. Práce prokazuje porozumění autora problematice.     



2. Opírá se o relevantní prameny a literaturu.     

3. Adekvátním způsobem s nimi pracuje.     

4. Zpracování vykazuje rysy originality a vlastního přínosu.     

5. Je obohacením problematiky vzhledem k interdisciplinárnímu 

charakteru studovaného oboru (OV a ZSV). 
    

Komentář: Autor v práci prokázal hlubší zájem a porozumění zkoumané problematice.V 

praktické části převažuje politický rozbor nad politologickým (což není výtka).Mj. chybí větší 

propojení teoretické a praktické části. Na práci oceňuji, že se autor snaží formulovat  vlastní 

názory a stanoviska. Kladem je i  práce s cizojazyčními zdroji.. 

 

 

III. Jazyková kritéria   
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1. Práce je bez gramatických a stylistických chyb.     

2. Práce je psána kultivovaným odborným jazykem.     

3. Student zvládl terminologii oboru a tématu, jímž se zabývá, a 

rozumí jí. 
    

4. Student pracuje správně s odkazy a citacemi, odlišuje parafráze 

a vlastní myšlenky. 
    

5. Práce je vybavena vhodně doplňky textu (graf, tabulka, obrazové 

přílohy apod.), jež odpovídají charakteru zvoleného tématu. 
    

Komentář: Práce je psána odborným jazykem, i když by byly možné místy lepší stylistické 

formulace. Pozitivem, je množství zdrojů, z kterých práce čerpá. 

 

 

IV. Otázky k obhajobě 

Otázky do diskuze (opt. dvě):  

1. Popište možnosti využití vaší bakalářské práce ve výuce ZSV. . 

2. V čem by se, podle vás, mohla či měla česká SOCDEM (obecně i konkrétně v Praze) 

inspirovat u v současnosti úspěšnějších SPD v Německu (Berlíně) a Labour Party ve Velké 

Británii (Londýně) 

 

 

Závěr: Závěrečná práce splňuje podmínky kladené na závěrečné práce v příslušném oboru. 

 



Upozornění/Disclaimer: Vzhledem ke stavu poznání k dnešnímu dni nedokáže autork/ka 

posudku s jistotou stanovit, zda a v jaké míře byly při vypracování této závěrečné práce 

využity nástroje umělé inteligence. 
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