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Hodnocena polozka Uroven a charakteristika polozky Body
Abstrakt Velmi dobra drovefl — kvalitné zpracovany stru¢ny souhrn obsahujici vSechny
ST ab s e klvlcive Lr;fcv)’rmace;t na za\éezecne tvrzeni, Ze prace potvrzuje cosi specifického,
(vychodiska, cile, vyzkumné otazky & hypotézy, vsak pohlizim opatrné.  (3-4).
pouzité metody, hlavni vysledky a jejich 4
implikace)?
Koresponduje abstrakt s obsahem prace?
Ma abstrakt pfiméreny rozsah?
Odiivodnéni a reerse odborné literatury Vyborna uroven —Teoreticka ¢ast je vyteCné zpracovana a uz jen tento pfehled
T Ay Cini praci srrlysluplpoq. Pro porladek podotyka:m, Ze nejsou uya.deny prace, I.<Eer_e
ukazuji napf. religiozitu jako jeden z faktoru udrzZujicich zavislost, to zmiruje
Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér myslim i NeSpor a urcité Jung, ale citaci nemam po ruce. Argumentace pouzita v
vzhledem k tématu dostatecny/dpiny? praci vdak mGze byt inovativni a pro obor pfinosna (16-20).
Je zvolend literatura aktudlni? 18

Je pouzitd literatura fadné citovana?

Je pouZzitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?




Pouzité metody a logika struktury prace
Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otdzky Ci hypotézy?

Je zdUvodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a
analyza dat)?

Velmi dobra uroven — vSechny pouzité kliCové metody a postupy jsou podrobné
popsany, metoda vybéru vzork( (respondenti jsou C&leny téze krestanské
komunity jako autorka) se ponékud miji se soucCasnou védeckou praxi. U
kvalitativni sondy je v8ak mozné to tolerovat. Ocehuiji, Ze autorka nezaradila
respondenty s psychedelickymi zazitky, které se i vjeji komunité mohou
vyskytnut.  (11-15).

14

Jsou vSechny pouzité metody a postupy dobre a
podrobné popsany, umoZznuje popis replikaci?
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Velmi dobra droven — vysledky jsou srozumitelné prezentovany, autorka vSak
poznatki uvadi i zazitky, které svou povahou nemusi byt nutné spiritualni v jejim smyslu a
oo vy T Y SR e mohou se objevit i mimo kre§ta’nsl_<y kontext. Zda jsou Ci nejsou spmtuqlnl v Sir§im

smyslu, o tom by bylo mozné diskutovat, autorka vSak tuto diskusi nevede a
Jsou prezentovany viechny relevantni poznatky? |interpretace vysledki se pak jevi ponékud zaujata. Ostatni slabé stranky prace
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace? jsou disyutovényv a ,préce demonstryje ,porozuménl' implikacim diskutovanych

poznatkl pro dalsi vyzkum nebo opatfeni (17-23). 20
Jsou zavéry korektni?
Byly vzaty v Gvahu alternativni vysvétleni?
Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?
Etické aspekty prace Velmi dobra uroven — prace diskutuje eticka pravidla a oSetfuje zajmy ucastniki
B G i G vyzku’mu. Pro;lav etlc_:ko’u. korr1|3| KAD. Jak.o. etlckvy, nIkO’|IvV pouze met9do|ogm_ky

problém se mi v3ak jevi i to, Zze respondenti jsou Cleny téze kiestanské komunity 7

Nedoslo k ohroZeni zajmu Ucastnikl vyzkumu?

jako autorka. (6-8).




Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
¢innosti?

Odborny a spolecensky pfinos a celkova uroven
prace.

Pojedndva préce aktualni/prakticky problém?

Je préace prinosna z hlediska oboru?

Velmi dobra Uroven — prace pojednava aktualni, prakticky a opomijeny problém v
kontextu oboru. Je zpracovana na velmi dobré drovni, text je vhodné ¢lenén a jsou
dodrzeny v8echny zasady logické i formalni strukturace textu (8-11)

. o vl 10
Obsahuje prace vsechny klicové casti?
Ma prdace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?
Je préce logicky usporadana?
Je prace z formalniho hlediska bez chyb?
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Celkové hodnoceni Urovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Pokladam se za vériciho kifestana, nedeklaruju se v3ak jako ,kfestansky terapeut a moje

zkuSenosti z této oblasti jsou dosti rozporuplné. Jsem vSak presvédCeny, ze spiritualnim potiebam

pacientl/klientl je nutné nezaujaté naslouchat. To ostatné autorka nékde cituje. Bohuzel se mi

nezda, Ze by nezaujatost byla tim hlediskem, které ve své praci zvolila.

Vyhrady jsem popsal u jednotlivych polozek:

* nejsou uvadény prace, které ukazuji napr. religiozitu jako jeden z faktor udrzujicich zavislost;

= respondenti jsou Eleny téZe kiestanské komunity jako autorka;

= autorka uvadi i zazZitky, které svou povahou nemusi byt nutné spiritualni v jejim smyslu a
mohou se objevit i mimo kfestansky kontext.

Navzdory vyhradam si prace velmi cenim, protoze jde opravdu o téma dulezité, ale opomijené,

dokonce se mi leckdy zdalo, Ze neni na Klinice adiktologie pfijimano jako vhodné pro zavéreCné

prace. Kazda sonda do tohoto okruhu je pfinosna. Autorce ( i vedoucimu prace) k tomuto pokusu

blahopreju a autorce dékuju za zpracovani teoretické Casti a za pfilezitost k zamysleni.

Dopliujici otazky k obhajobé

1. Ma autorka zkuSenosti s tim, Ze jisté formy spirituality Ci religiozity mohou patfit k udrzujicim
faktordm zavislosti?

2. Pokud bude autorka pokracovat do MGR studia (coz by méla) a chtéla tuto praci rozsifit
jako diplomku, jaky design by zvolila?
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Navrhované hodnoceni Praci doporucuji k obhajobé, celkové hodnotim velmi dobre
Datum 25.8.2024

Jméno a prijmeni, podpis

Doc. MUDr. PhDr. Kamil Kalina, CSc.




