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Anton Romanenko si za téma své diplomové prace zvolil vyzkum problematiky multilingvalni poetiky
na materialu dvou vybranych autor(, u nichZz — nejen z hlediska vicejazy¢nosti — autor prace nachazi
fadu prekvapivych paralel. Jiz volba tématu si zasluhuje pozornost: jednak jde o téma, kterému se A.
Romanenko jiz delsi dobu vénuje (publikoval mj. texty vénované poetice I. Blatného), jednak mu
zvolend otdzka a pfislusnd metodologie umozZniuje vyuZit znalosti v riznych kontextech, literatury
anglické, ruské i ¢eské, a pojednat tak zvolené téma komparativné. V pfistupu k vicejazycnosti jsou
v pribéhu celé prace Citelné dva zakladni zplsoby kontextualizace: prvni pojednava analyticky o
jazykovém materidlu a snazi se pojmenovat specifika obou autor( v literarnéhistorické (vyvojové)
perspektivé (mohli bychom jej zahrnout pod textové-imanentni pfistup), druhy zplsob zohledriuje
spise vztah k lidské identité, je zde patrna inspirace psychoanalytickymi metodami.

Prace je rozdélena do ti kapitol, které se znaéné lisi proporénosti. Uvodni kapitola prace si klade za
cil predevsim predstavit zakladni koncept; seznamuje se zakladnimi — pro vyklad relevantnimi —
biografickymi fakty obou spisovatell, do jisté miry vysvétluje volbu zkoumanych text( (basnicka
kniha Pomocna skola Bixley od I. Blatného a YeTbipe KBapKa ana goktopa Mapka P. Ulitina), uvadi
néktera materialova (textova, graficka) specifika dila obou autord, zmifiuje vybranou recepci a
naznacuje obtiZe odtud vyvérajici.

Druha kapitola blize pojednavd o poetice obou autorl, klade si otdazku po funkci uZitych
multilingvalnich prostfedk, pricemz zminuje i dalsi dilezité vyvojové ,milniky“ z literdrné-historického
hlediska: Eugene Joles, James Joyce, rusti kubo-futuristé. Pro pfehledné uchopeni téchto otdzek A.
Romanenko vypracoval nékolika stupriovity model, ktery je vybudovan na 4-5 rovinach (fezech):
nejzakladnéjsi je rovina fonetickd; vyssi je morfematickd, ndsleduje rovina lexikdIni a po ni Urover vét
a rozsahlejsich pasazi. Pro ucely teoretického uchopeni problematiky jsou mj. vyuZity vybrané staté
z provenience ruského formalismu. Zvlastni pozornost je vénovana problematice fragmentu.
Zavérecna kapitola je vénovdna pokusu syntetizovat predchozi zjisténi a nabidnout jisty vyhled.
Analyza v téchto partiich neni zcela systematickd, nékdy chybi organizujici jadro, takze vyklad muze
pUsobit spis jako materidl pro budouci soudrznéjsi interpretaci.

Z mého pohledu nejkonzistentnéjsi a nejptvodnéjsi vyzkumnou otazku predstavuje druha kapitola.
Ocenila bych originalitu pristupu, schopnost podat latku prehledné a presvéddivé. Pfesto mizZe text
vyvolat nékteré namitky a otazky, ty vsak nevnimam jako zasadni zpochybnéni badatelskych vysledkd
A. Romanenka, spiS jako podnét k obhajobé a k dalSim upfesnénim a doplnénim jeho dosavadniho
badani:



1. Prvni otazka se tyka rozsahu pouZitého materialu. Ptiklady zvolené pro ilustraci vykladu pusobi
sice presvédcivé, ale pfi blizsim pohledu se nelze ubranit jistému dojmu nahodilosti, a to jak ve
volbé dvou stéZejnich soubor( textd, tak — to zejména — konkrétnich vybranych pfiklad( z nich.
Které texty byly zvoleny a které naopak zlstaly stranou a z jakého dlvodu?

2. Zkoumany material nabizel vétsi mozZnosti klasifikace a systematizace multilingvalnich projev(
u obou autord, zvlasté neprehlédnutelnym se mi jevi opominuti problematiky citace, kde by se
dala zkoumat otdzka priznané x skryté citace ¢i funkéni hledisko takovych postupl: kam
citovana pasaz vstupuje, jak je zapojena, jaky novy celek odtud povstava apod.

3. V lvodni kapitole A. Romanenko uZiva nékteré zavedené vykladové vzorce u Blatného a
Ulitina, v prvnim pripadé jde o tzv. terapeutické psani, vdruhém o autorovu pfislusnost
k undergroundu, samizdatu (disentu). Jednak se jednda o metodologicky znacné odlisné
pfistupy (psychoanalytické metoda X literarni sociologie); dalsi pochybnosti o Ucelnosti uZiti
téchto konceptl vyvolava i to, Ze je sdm badatel v pribéhu dalsiho vykladu zpochybnuje jako
ne zcela relevantni.

4. Fenomén nepublikovanych textl neni tak mimoradny, jak ho A. Romanenko predklads,
naopak, velmi ¢asto je z celku autorovy tvorby z rozhodnuti spisovatele publikovana jen ¢ast.
Zajimavéjsi by bylo tazani po odliSné pragmatice a jiném ontologickém statusu textu, ktery je
vydan z vlle editora (ale v pfipadé Blatného se o Cisté takovy model nejednalo).

5. Vyznam fragmentu, hojné wvyuZivany obéma autory, neni vpraci zcela S$tastné
kontextualizovan. Tento postup patfi v podstaté ke , klasickym” postuplim modernisticko-
avantgardniho paradigmatu, je tedy nepresné jej svazovat az s poetikou 60. a 70. let 20. stoleti.

6. Teorie formalni skoly nabizi daleko bohatsi rejstiik textl k otazkam, které A. Romanenko
zkoum3, ty vSak bohuZel zlstaly opominuty (Roman Jakobson: Novejsaja russkaja poezija
pojednavajici o uvolnéném vztahu mezi zvukem vyznamem a také o rozvolnéni a novém
spojovani verbalnich prvkd — tj. principu montaze — u futuristl; ¢lanky B. Ejchenbauma o
zvukovych kvalitach verse: O chudzestvennom slove, Melodika sticha; O zvukach v stiche aj.).

7. V zavéru prace byl zvolen koncept transmediality, coZ se nemusi jevit jako zcela Ustrojné.
Z jakych dGvod( autor vykrodil timto smérem? Jednotlivé Casti prace nejsou ve svétle tohoto
,Uhybu“ zcela presvédcivé argumentacné a metodologicky provazany, mohou pusobit znacné
rdznobézné.

Posledni poznamka se tyka ,nacasovani” tvorby prace. Text vznikal ve zna¢né prekotném tempu
béhem letniho obdobi; je evidentni, Ze kdyby bylo vice ¢asu na finalizaci prace, fada zde uvedenych
namitek by mohla byt zapracovana, coz by vedlo k jejimu zkvalitnéni. Pfes vSechny uvedené otazky a
namitky vSak predlozeny text jednoznacné spliiuje pozadavky kladené na tento typ prace (vybranou
Cast po patficnych uUpravach doporucuji nabidnout nékterému literarnévédnému periodiku k
publikaci). Praci k obhajobé doporucuji a navrhuji zndmku vyborné.
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