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Prace analyzuje roli zvifat v biblické knize Genesis 1-11. V reakci na klasicky text Lynna Whitea , Historické
koreny nasi ekologické krize” (1967), ktery pticiny ekologické krize spatfoval v kiestanském pojeti utilitarni
nadvlady Bohu podobného ¢lovéka nad vsim Zivym (formulovaném podle néj poprvé pravé na zacatku
Genese), nabizi sofistikovanéjsi pohled, ktery sice biblickou nadvladu clovéka nad zvifaty nepopira, ale
zasazuje ji do komplexnich souvislosti. VyuzZiva k tom fadu novych teoretickych pfistup( z oblasti animal
studies.

1) Struktura argumentace (7 bodii)

Struktura argumentace je velmi prehlednd jak na roviné celkového ¢lenéni prace, tak v ramci jednotlivych
kapitol. U takto koncipované prace to pfitom neni zZddna samoziejmost. Autor totiz bere v potaz velké
mnozstvi riznych pristupd, z nichZ nékteré z nich jsou velmi komplexni. Pfesto je nakonec dokaze v prace jak
struéné a srozumitelné shrnout, tak dovedné sefadit za sebe a propojit do jednoho celku. Cetba prace
rozhodné neni snadna. Kapitoly jsou myslenkové nabité a ¢tenar musi neustale drzet plnou koncentraci, aby
neztratil nit. Pokud ale vydri, autor ho argumentaci provede s a# chirurgickou presnosti. Casto jsem mél
pocit, Ze text je dokonale vystiZzny a neprebyva v ném jedina véta.

Jedind ma drobna vytka se tyka faze, kdy autor prejde k interpretaci konkrétnich biblickych pasazi (s. 40).
Tady mi skok od obecného vykladu na predchozich stranach k diléim rozborlim ptiSel aZz moc ostry. Zejm.
Uplné prvniinterpretovana pasaz (Genesis 4,7) by podle mé potrebovala néjaké uvedeni a mohla by brat vétsi
ohled na ¢tenafre, ktery se na interpretaci Genesis nespecializuje.

2) Formdlni uroven (8 bodi)

Formalni Uroven je skvéla. Par preklepll jsem nasel, ale jejich mnoistvi je zanedbatelné. Celkové prace plsobi
dojmem velmi peclivé pfipraveného textu.

3) Prdce s prameny (8 bodu)

Autor pracuje s sirokou Skalou prament, od obecné antropologickych praci po specializované komentare.
Pracuje s nimi naprosto profesiondlné. Vétsinou ma nékolik malo hlavnich sekundarnich pramend, o néz se
opira jadro jeho vykladu, ale dovedné je dle potieby doplnuje odkazy na dalsi prameny, kdekoli je to potreba.

Stejné tak jeho prace s primarnim textem je velmi dobra. Je zjevné, Ze ho velmi dobfe zn3, ale zaroven
se svou znalosti nesnazi ¢tenare ohromit, nybrz dle potreby jde vidy do takové hloubky, jaka je pro dany
vyklad potfebnd. Je napf. schopen s textem pracovat i v hebrejském originale, ale déld to jen tam, kde je
k tomu néjaky divod.

4) Vlastni prinos (8 bodli)

Vlastni pfinos je nepopiratelny. Prace sice na fadé mist rozsahle shrnuje rizné interpretace jinych badateld,
ale vysledkem neni mechanicky kompilat, nybrz komplexni syntéza. Navic i samo shrnovani je mnohdy tak
trochu originadlnim pocinem, protoze shrnované texty jsou Casto velmi sloZité, a proto jejich shrnuti na malé
plose vyZzaduje fadu nesamoziejmych rozhodnuti, na co se sousttedit a jako shrnuti pojmout.

Zaroven prace obdivuhodnym zplsobem propojuje obecné teorie s vykladem konkrétnich textd. Jiz v te-
oretické ¢asti prace to skvéle déla pomoci exkurzl, které vidy danou teorii aplikuji na néjaky konkrétni
biblicky text. VSechny pfistupy naraz pak aplikuje ve druhé ¢asti prace pfi rozboru jednotlivych pasazi z Ge-
nesis 1-11. Zde vSe zapadne do sebe a konkrétni texty zacnou ve svétle obecnych teorii ddvat smysl.



5) Obecny presah prdce (8 bodu)

Prace je z mého pohledu vzorovou ukazkou toho, jak ma obecny pfesah vypadat. Autor predstavuje fadu
teoretickych pfistupl, od téch na tfarovské religionistice dobfe zabydlenych (Mary Douglas), po ty novator-
ské, jejichZ znalost u nasich studentd neni nikterak samoziejma (animal studies, ontologicky obrat). Déla to
pfitom zplsobem, ktery muze slouzit i jako zakladni Uvod pro nékoho, kdo se s danymi pfistupy dosud
nesetkal. Za chodu navic autor sv(j pristup druhotné doplnuje o fadu dalSich pohledl, a nabizi tak velmi
komplexni pfistup. Ten zaroven plodné aplikuje na studované texty, ¢imzZ vSechny probirané teorie pfivadi
k Zivotu a predvadi je na konkrétnich ptikladech. Co vic si Ize od religionistické prace prat...

Prace spliiuje vSechny naroky kladené na diplomovou praci, a proto ji navrhuji prijmout k obhajobé
a hodnotim ji 39 body, tj. jako vybornou.
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