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0) Spliuje BP elementarni formalni kritéria? Pokud zjevné nespliiuje, dalsi ¢asti posudku
netfeba vypliiovat, hodnotte celkové F.

Odpovida rozsah prace pozadavkim (min 30 NS v¢. tabulek, ANO
poznamek, bez priloh)?

Nalezli jste v praci plagiatorstvi? NE

Vyskytuje se jiny zdsadni formalni problém branici obhajobé NE
(prGrezové nesrozumitelny jazyk, chybéjici kapitola, vétsi kus
necitelného text/ necitelna klicova grafika apod.)?

1) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni)
10=A/excelentni, 5 = E/F na hrané pfijatelné Urovné, <4 mimoradné Spatné provedeni

Strukturace prace do navazujicich logickych celk(i s ohledem na 8
definovany cil (vyzkumnou otazku) prace

Jazykova a stylisticka Uroven prace 9
Zpracovani bibliografie, dodrzeni citacni normy a Uroven odkazovani 7
v textu

Uroven zpracovani tabulek, graftl, map a jinych grafickych prvk -
(pfejmuti grafiky je pfijatelné, krom map by vSak mélo vést ke
snizenému hodnoceni):

Vhodnost a zpracovani priloh (jsou-li jaké): -

Celkové hodnoceni formalni stranky prace: 0-10 8
(Neni-li rovno prtiiméru hodnot vyse, niZe strucné uvedte, ktera
polozka a pro¢ hraje dominantni roli

V pfipadé hodnoceni dil¢i ¢asti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné vidy strucné zdGivodnéte (ostatni
dobrovolné).

Textové hodnoceni: Prace obsahuje misty preklepy a mensi odchylky od citacni normy, nejedna se
vSak o zasadni problém. V nékterych kapitolach chybi vice referenci k primarni literature.



2) Hodnoceni odborného charakteru prace (pfipadné nizké hodnoceni u prvni otazky ziejmé
vyrazné ovlivni celkové hodnoceni)

Prace ma jasné stanoveny oborové relevantni cil a vyzkumnou 7
otazku a jasné na tyto odpovida
Prace explicitné formuluje vyzkumny design/metodologii + tyto 7

nasledné systematicky aplikuje
Lze vyuzité metody (¢i obecny postup) a jejich aplikaci autorem/kou | 7
povaZovat ze optimalni pro reSeni vyzkumné otdzky?
Kvalita, relativni Uplnost vyuZité literatury (zdrojli) a schopnostsni | 8
pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury 8
(pfipadné aktudlnich politickych debat)

Argumentacni hloubka a pfesvédcivost zavéru 6
Celkové hodnoceni obsahové trovné: 0-10 7

(Neni-li rovno prtiiméru hodnot vyse, niZe strucné uvedte, ktera
polozka a proc¢ hraje dominantni roli).

3) Shrnujici komentaF a hodnoceni (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativniho poméru. Zejména v pfipadé hodnoceni A &i E/F
jasné odlivodnéte Vase hodnoceni.

Prace se zabyva myslenim Jana Patocky a v omezené mire také nékterych ¢eskoslovenskych
disident(. Autorka prokazuje dobré porozuméni zpracovavanym tématlm, hlavni diskutovana
témata vybira logicky a dafi se ji pomérné slozitou filosofickou problematiku srozumitelnym
zpUsobem vylozit. Prace vyuZiva relevantni sekundarni literaturu a vztahuje se k ddlezitym
prispévkim do existujici debaty. BP se konkrétné vénuje i otdzce politickych implikaci Patockovy
filosofie a predkladd v tomto ohledu zajimavou a podnétnou argumentaci.

Na druhou stranu viak praci Skodi jeji pFiliSna tematickd rozkrocenost. BP se zabyva Zivotem Jana
Patocky, filosofii Edmunda Husserla, nékolika hlavnimi Patockovymi spisy, Chartou 77 i vybranymi
aspekty politického mysleni Vaclava Havla a Petra Rezka, coz je na poméry BP pfilis velké mnozstvi
témat. Jednotlivym problematikam tak ani nebylo mozné vénovat dostatek prostoru, a prace

v nékterych svych kapitolach pUlsobi spiSe prehledové. Domnivam se, Ze by vyzkumu prospélo jeho
zUZeni naptiklad na nékteré z témat v kapitole 4. Tu povaZuji za nejorigindlnéjsi a nejzajimavé;jsi ¢ast
prace, i proto, Ze v ni autorka zaroven predklada nejvétSi mnozstvi své vlastni argumentace. Vliv
Patockova Zivota na jeho dilo nebo inspirace Husserlem jsou samoziejmé dulleZita témata, z hlediska
pozdéjsich témat (jako vliv Patockovy filosofie na Vaclava Havla, nebo Rezkova polemika s Havlem) by
je vsak stacilo jen naznacit, obzvlasté kdyz se do pozdéjsich uvah tolik nepropisuji. Kdyz vsak jiz tato
Uvodni témata zarazena byla, méla byt doplnéna podkapitolou o Martinu Heideggerovi. Jeho vliv na
Patockovo mysleni je s Husserlovym srovnatelny a absence reference na Heideggerovo mysleni

v pasazich o ¢asovosti a historicité v Patockové dile je citelna. Dale se mi zda ne zcela odpovidajici
nazev a vyzkumna otazka prace, protoZe stopovani Patockova vlivu na ¢eskoslovensky disent se
témér vyhradné (s vyjimkou nékolika obecnych tvrzeni o Charté 77 a kapitole o Rezkové kritice)
omezuje na myslenky Vaclava Havla. To nicméné mUze souviset se zmifiovanym pfilis velkym
zabérem prace, kterému na Urovni BP lze jen téZko ucinit za dost ve viech sledovanych
jednotlivostech.

| pres tento, z mého hlediska nejvyznamné;jsi, problém vsak prace ma svoje kvality, a i kdyZ je rozbor
jednotlivych témat kratky, povaZuji ho ve valné vétsiné pripad( za zdafrily. Autorka v BP
demonstrovala dobré porozuméni myslenkové substanci sledovanych témat, schopnost srozumitelné



je vylozit a pridat k probirané problematice svoji informovanou argumentaci. Praci navrhuji hodnotit
znamkou C.

Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucuji

Navrhuji hodnotit: C Tomas DigitaIné podepsal

Tomas Halamka,

Halamka, rho.
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