Bc. Monika Firstova: Moudrost o¢ima adolescentu
Diplomova prace

Oponentsky posudek

Diplomova prace tematicky navazuje na praci bakalaiskou, ve které studentka zpracovavala
téma moudrosti s respondenty v zivotni etapé staii. V praci je patrnd jesté hlubsi znalost této
problematiky, je psana odborné, srozumitelné, piehledné. Struktura prace je zvolena vhodné,
témata teoretické Casti jsou vybrany adekvatné vzhledem k zacileni prace. Studentka vychazi

prakticky vyhradné¢ ze zahrani¢nich studii, které spravné cituje.

Metodologie vyzkumu je kvalitné zdivodnéna, studentka velmi zajimave reflektuje své
zkuSenosti s tématem a s vyzkumem v ramci bakalarské prace. Svou zkuSenost vyuzila napf.
pfi vhodnéj$im fazeni otazek ve vyzkumnych rozhovorech. Ty realizovala s 11 respondenty,
cely proces sbéru dat i jejich analyzy popisuje prehledné a postup se jevi jako vhodné zvoleny
vzhledem k vyzkumnému cili. Vyzkumnou otazku si studentka poklada pouze jednu a ta zni:
Co si adolescenti piedstavuji pod konceptem moudrosti?.

Velmi ocenuji kvalitni reflexi vyzkumnika, ktera je v této praci naprosto zadsadni vzhledem
k ptedchozi préaci s podobnymi daty a velkou ptedchozi zkuSenosti s tématem.

Analyza dat je piesné popsana, véetné konkrétnich ukazek prace s textem. Velkou slabinou je
vSak absence informace, jakym zptsobem je analyza provadéna. Neni uvedeno, jakou analyzu
studentka vyuZiva, ani zdroj informaci, ze kterého pfi tomto postupu analyzy cerpa. Nejspis se
jedna o tematickou analyzu. Bez tohoto ukotveni piisobi analyza dat jako intuitivni
vyhodnoceni. Pfedpokladam vsak, Ze se jedna Cisté¢ o opomenuti uvedeni této informace,
protoze jinak je analyza zpracovana kvalitné.

Kapitola prezentace a interpretace dat obsahuje nékolik oblasti s podobnymi informacemi,
pouze jsou prezentovany jinou formou. Uvodni text a nasledujici graf jsou obsahové zcela
shodné, bylo by mozné tedy jednu ¢ast vynechat, napt. v ivodnim textu pouze poznamenat,
7e témata jsou uvedend v grafu nize. Jednotliva témata jsou nasledné na 2 stranach
pfedstavena stru¢né a s uvedenou Cetnosti. Bylo by vhodné tuto ¢ast také nadepsat, popf.
cetnosti zafadit do textu niZe, které se jiZ vénuje kazdému tématu detailné. V tomto piipadé
bych strany 41 a 42 vypustila, resp. jejich obsah zaradila do pfislusnych kapitol nize.

Oceiluji zatazeni kapitoly Profily moudrosti, ve které jsou popsany rozdily respondentti
z hlediska jejich pohledu na moudrost. Jedna se o shrnuti hlavnich témat z rozhovort

s kazdym z respondentli. DilleZité je, Ze se autorka nesnazila o generalizaci, ale vyzvedla
jedinecnost kazdého pohledu.

Diskuze je propracovana, predstavuje shrnuti hlavnich vyzkumnych zjisténi, kterd dava do
souvislosti s daty zahrani¢nich studii. Diplomovou praci hodnotim celkové jako velmi
kvalitn€ zpracovanou. Vyzkumna zji§téni jsou inspirujici, napf. téma aktivni smefovani jako



specifické téma pro adolescenci. Rozdilny pohled na koncept moudrosti u osob v rizném
véku je zajimavy, obzvlast’ pii jejich komparaci.

Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k diskuzi:

e Jaky zptsob analyzy dat jste vyuzivala? Jednalo se o opomenuti uvedeni této
informace v praci nebo byla informace vynechana zdmérné?

e Meéli respondenti stejné kulturni zdzemi? Mohly se ptipadné rozdily odrazet do
vysledkt vyzkum? Byly by potencidlni rozdily v pojeti moudrosti mezi raznymi
etnickymi skupinami obyvatel Ceské republiky?
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