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Aktudlnost (novost) tématu

Autor si zvolil aktualni téma, které se Casto objevuje ve spoleCenskych diskusich jednak
s ohledem na nedavné legislativni zmény a jednak i s ohledem na rtizné ne$vary, které se

pfii rozvrhovani pracovni doby ve zdravotnictvi stale vyskytuji.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouzité

metody

Teéma Ize hodnotit jako stfedné naro¢né, vyzadujici vedle platné pravni Gpravy i znalost
konkrétnich zvyklosti a problémt ve zdravotnictvi. Naroc¢nost tématu dale zvySuje
komparace s finskou pravni Upravou. Mam za to, Ze autor potencialu nabizeného danym
tématem zcela vyuzil a shromazdil dostatecné mnozstvi podkladii, s nimiz fadné pracuje

zejména pomoci popisneé a ¢astecné i metody.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Préce je ¢lenéna do kapitol, které na sebe logicky navazuji.

Vyjadi‘eni k praci

Kritéria hodnoceni préace

Splnéni cile prace

Cil prace autor splnil.

Samostatnost pi1 zpracovani
tématu  vcetné¢ zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Nejsou mi znamy zadné duvody, které by zakladaly
pochybnosti 0 samostatnosti autora pii zpracovani
tématu, a to i s ohledem na protokol o vyhodnoceni
podobnosti préace. Byt’ dle protokolu prace vykazuje
jistou podobnost s jinymi pracemi, spociva tato
podobnost zejména V citacich pravnich predpisi a
jinych zdroji, ustalenych slovnich spojenich a
odkazech na legislativu a judikaturu.

Logicka stavba prace

Stavba prace je logicka a pfiméiend jejimu formatu.

Prace se zdroji  (vyuZiti
cizojazyénych zdrojii) vcetné
citaci

Autor pracuje s bohatou paletou domacich zdroju.
Zdroje jsou Vv praci korektné citovany, pouze
v nékolika ptipadech nebyla citace (ani u prvniho
vyskytu dané publikace v textu) kompletni —




neobsahovala Udaje o nakladateli, roku vydani apod.
Hloubka provedené analyzy | Autor v praci vedle popisu platné pravni Gpravy
(ve vztahu k tématu) poukazuje i na konkrétni problematicke praktiky a
hodnoti jejich legalnost. Na zaklad¢ vlastni resers$ni
Cinnosti, v¢etné komparace s finskym prévnim
radem, predklada i vlastni naméty de lege ferenda.
Hloubku provedené analyzy hodnotim jako
dostatecnou.

Uprava prace (text, grafy, | K Gpravé prace nemam zadnych pfipominek.
tabulky)
Jazykova a stylisticka tirovenn | Jazykova i stylisticka uroven prace je dobra a prace
je psana Ctive.

5.  Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace Préci doporucuji k obhajobg.
k obhajobé
V ramci obhajoby navrhuji, aby autor blize
rozebral pravni Upravu obsazenou v § 83a
zakoniku préce, jeji vyhody a nevyhody. Jak
autor nahliZi na Castou praxi ve zdravotnictvi,
kdy zaméstnanec odpracuje 24-hodinovou
sménu a nasledné je mu ihned po skonceni této
smény naplanovano nahradni volno za préci
prescas?

NavrZeny klasifikacni stupen Vyborné

V Praze dne 13. 8. 2024

JUDr. Jakub TomsSej, Ph.D., oponent prace



