Kristina Burdasova: Fu Baoshi a jeho malby z cest po Evropé v roce 1957

Posudek oponentky bakalarské prace

Prace ,,si kladla za cil predstavit cestu ¢inského malife Fu Baoshie do vychodni Evropy v roce 1957 a
jeho obrazy, které béhem cesty vznikly” (Zavér, s. 42). Autorka vloZila do své bakalarské prace mnoho
energie, shromazdila bohatou literaturu (pouze doporucuji vyhybat se notoricky $patné zpracovanym
déjindm CLR od tymu autor Bake$ovd, Kucera, Lavicka) a vyzila i archivy a dobovy tisk. K tématu
pfistupovala se zjevnym nad$enim a prace ma vSechny formalni ndlezitosti odborného textu.

V prekladech z ¢instiny je minimalné chyb a nejsou zasadni. Prace je také prehledné upravena, véetné
vzorné upraveného seznamu pramend a literatury a obrazové prilohy s adekvatnimi popiskami.

Prace vsak také trpi fadou nedostatkd.

1)

5)

Struktura prace je vyrazné nevyvazena. Autorka vénuje velky prostor (vice nez polovinu
prace) historickému a biografickému kontextu, vétsinu udaju, které zde shromazdila, vsak
nijak nezohlednuje ve stézejni 5. ¢asti, kterou oznacuje jako Analyzu. Prace jako celek

v dlsledku toho plsobi trochu jako pfipravné nacrtky k jednotlivym tématim, které teprve
budou propojeny.

Vlastni analyzu uvadi shrnuti zakladnich vécnych Udajl a Fu Baoshiové cesté, po némz
nasleduje popis vybranych obrazd pouze s minimalnimi naznaky rozboru. Ctenat je zejména
zklaman, ze autorka dila z cesty do Ceskoslovenska a Rumunska malo konkrétné vztahuje

k predchozi Fu Baoshiové tvorbé, jak ji roz¢lenila do nékolika etap a popsala v kompilacni
Casti prace. Nepokousi se ani rozvinout Xu Jianrongovo hodnoceni malifovy tvorby z cesty do
Evropy, ktery ji oznacil za jedinecnou a neobvyklou a zarover ve své dobé malo ocefiovanou
(s.12).

Prvni oddil vénovany Mao Zedongovym projevim v Yan’anu a jejich aplikaci do uméleckého
Zivota po r. 1949, prokazuje malé porozuméni podstaté véci, prestoze autorka cerpa z bohaté
literatury. Jsou zde i omyly, na yananskou konferenci nebyli ,,pozvani vsichni kulturni
pracovnici z celé Ciny” - jednalo se o vnitini zaleZitost yananské komunity revolucionara.
Autorka pomiji represivni rozmér konference, ktera odstartovala prvni kampan kritiky a
sebekritiky a prevychovy. Umélclim nebyla ,,doporuéena prima Ucast v Zivotech délnikd,
rolnikd a vojaka“, oni se museli nucené vénovat fyzické praci. Také je omyl psat, Ze ,,role KS
nebyla v té dobé pfilis silnd“ (s. 4). V Yan’anu byla absolutni.

Formulace pouZité v kapitoldch vénovanych historickym a biografickym souvislostem jsou
zvlastnim zplsobem neurcité a mnoho dulezitych informaci zaznamenavaiji v jakési abstraktni
roviné. Jeden ptiklad za vSechny - v biografii Fu Baoshi vyznamné pUsobi Xu Beihong. Ze
zpUsobu podani nicméné plsobi témér jako pohadkova postava, ktera prijde a vykona dobry
skutek a ¢tenaf marné premysli, jaké bylo Xu Beihongovo postaveni, Ze mohl pro svého
pritele zafidit stipendium ke studiu v Japonsku (a jaké stipendium?). Podobné vagni
(nedorecena) je vétsina dllezitych udaju v biografii a také mnohé v historickém tvodu.
Podobna vagnost, nedorozuméni, nepresnosti a omyly se objevuji také napfriklad v Zivotopise
Fu Baoshia, kde se docitame: ,V Chonggingu byl zfizen Treti ufad politického oddéleni, ktery
byl zaméreny na protijaponskou propagandu. Mezi ¢leny tohoto oddéleni patfil nejen Fu
Baoshi, ale i mnoho dalSich umélcd. .... Tito umélci spolupracovali na tvorbé protijaponské
propagandy pod vedenim Zhou Enlaie a Guo Morua“ (s. 12). Z formulace neni zfejmé, o jaky
urad se jedna (vladni? Stranicky, tj. KMT?). Také je prekvapivé, Zze Zhou Enlai, vyznamny



predstavitel KS Ciny (kterd v té dobé byla ve valce s &inskou vladou), vedl v Chonggingu vladni
Urad. To vSe vyzaduje presnéjsi informace a vysvétleni.

6) Kulturni politika po R. 1949 je podana schematicky a nevystihuje podstatnou véc - totiz, ze
malba tradi¢nimi technikami nebyla pronasledovana ani v dobach masivniho importu
socialistického realismu z SSSR.

7) Dalsim nedostatkem prace jsou zcela mylné Gdaje, naptiklad charakteristika Péti principt
mirového souziti (s. 28) v souvislostech spoluprace v socialistickém tabore. Doporuduji
nahlédnout do encyklopedie. Na obrazech Prekroceni feky Dadu a Pfechod pres zasnézené
hory je sice krajina a lidé v ni pojednana novatorsky, ale neni pravda, Ze vojaci, ktefi zde
skutec¢né maiji byt ustfednim motivem, zde ,zabiraji vétSinu kompozice”.

8) Otdzku, pro¢ pravé Fu Baoshi byl v delegaci na cesté do Evropy, by asi pomohla zodpovédét
jeho funkce v Cinském politickém poradnim shromazdéni, kterd ale v praci neni zminéna.

V pojednani jeho Zivotopisu se ztrdci, ze se stal vyznamnym funkcionafem v kulturnich
svazech a dalSich institucich (viz encyklopedie Baidu).

9) Chybi zde vysvétleni dichotomie zakladnich kategorii v malifstvi v Ciné 20. stoleti -
olejomalba a tusovd malba a jejich odliSny vztah k ndpodobé reality. Zamysleni nad timto
problémem by pak mohlo napomoci k pochopeni Fu Baoshiovych inovaci na obrazech z cesty
do Evropy i jejich ,,nedspésnost” (srv. komentar na s. 12).

10) Jsou zde neobratné formulace drobné chyby - neogoticky (nikoliv pseudogoticky) zdmek je ve
Smolenicich, nikoliv ve Smolnici; standardni pteklad B4 E %S je , pFevychova”; jména
instituci a dobové pojmy nejsou prekladany konzistentné, a pokud existuji v ¢estiné zavedené
preklady, nejsou disledné vyuzivany.

Prace se mi nehodnoti snadno, ocenuji snahu a zaujeti autorky, ale chyb je zde pfilis mnoho, a proto
mi nezbyva neZ hodnotit zndmkou dobfe.
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