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Průběh zkoušky: Studentka stručně představila svou práci, její téma a cíle, použitou
literaturu, prameny a metodologii. Při představování zdůraznila
záměr popsat jeho cesty po V Evropě, která podle ní není v literatuře
dostatečně zhodnocena. Výsledkem analýzy je podle studentky
odhalení souvislostí mezi Fu Baoshiho obrazy a zážitky z cest, které
se vymykají jeho předcházející tvorbě a odhalení dosud neznámých
informací o jeho cestě.
Vedoucí práce vyzdvihla, že se jedná o práci tematicky přínosnou,
obzvlášť pro českou sinologii, a celkově koherentní. Hovoří o
náročnosti procesu vzniku práce. Kladně hodnotí skladbu pramenů.
Vytýká nedostatečnou hloubku analýz, nedostatečné naplnění cíle
práce: tj. popsat důležitost delegace pro vztahy Československa a
Číny. Navrhuje hodnocení dobře. Otázka k diskusi: Můžete zmínit
další delegace, které hrály roli ve vzájemných kontaktech a jak se
lišily od delegace popsané v práci?
Oponentka kladně hodnotí výběr a množství sekundární literatury i
vzornou práci s prameny, vzornou formální úpravu. Vytýká
následující: nevyváženost struktury a nedostatečné propojení
úvodních kapitol s analytickou částí, nedostatečný popis obrazů a
chybějící hodnocení unikátních rysů této části Fu Baoshiovy tvorby,
nedostatečné zařazení do historického kontextu, chybný popis vývoje
v umění po roce 1940, scházející dichotomii výtvarného umění v
ČLR po roce 1949 i nepřesné popisy konkrétních obrazů. Oponentka
navrhuje hodnocení dobře. Otázka: které zkušenosti autora z
předcházejících období se promítly do tvorby z období v práci
popisovaného?
Studentka uspokojivě zodpověděla otázky v diskusi, souhlasí s
námitkami v obou posudcích.
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