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Abstrakt

Obsahuje abstrakt vSechny klicové ¢asti
(vychodiska, cile, vyzkumné otdazky ¢i hypotézy,
pouzité metody, hlavni vysledky a jejich
implikace)?

Abstrakt prace obsahuje vSechny poZadované polozky, nékteré pasdie ovSsem neodpovidaji

vysledkdim prezentovanym v praci (saturace vzorku) 4 /max.5

Koresponduje abstrakt s obsahem prace?

M3 abstrakt priméreny rozsah?

Oduavodnéni a reserse odborné literatury
Je zdlQvodnéni prace logické?

Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér ReserSe literatury odpovida SirSimu standardu, autorka pracuje se soudobymi zdroji vcetné
vzhledem k tématu dostate¢ny/uplny? zahranicnich, je ale nutné konstatovat, Ze nékteré zdroje nejsou adekvatni magisterské praci
(Wikipedie), nékde autorka pracuje s literaturou a Udaji, které Ize povaZovat za zastaralé nebo
zastaravajici (statistiky z roku 2005, vyro¢ni zprava z roku 2002...) a nékteré kapitoly odkazy na
Je pouzita literatura radné citovana? literaturu neobsahuji viibec (kapitola 10)

Je zvolena literatura aktualni? 10 / max. 20

Je pouZitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?




Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otdzky Ci hypotézy?

Je zdlivodnéna volba pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Zvolené metody jsou adekvatni formulovanému cili a jsou dobfe popsdny, i kdyz fomrulace
vyzkumnych otazek ma své limity. Logiku struktury prace je v nékterych ¢astech obtizné sledovat

analyza dat)? gy, .
y ) (napF. vnitfni struktura kapitoly 3 a 4). 12/ max. 20
Jsou vSechny pouZité metody a postupy dobfe a
podrobné popsany, umoZiiuje popis replikaci?
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych
poznatkt
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné?
Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky? , . . . Sy, . . - . .
Interpretace vysledkd je srozumitelnda a odpovidajici datdm, i kdyz ji lze povazovat za velmi
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace? jednoduchou. Neni zjevné, v ¢em autorce pfi analyze pomohl pouzity software ani na zikladé
- , ¢eho konstatuje saturaci dat. Prace vsak nabizi relevantni zavéry véetné doporuceni pro dalsi
Jsou zavéry korektni? - J Y P P 18/ max. 30
vyzkum.
Byly vzaty v Gvahu alternativni vysvétleni?
Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?
Etické aspekty prace
Byly vzaty v Gvahu etické otazky?
8 / max. 10

Nedoslo k ohroZeni zajmu Gcéastnik( vyzkumu?

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné

Préace diskutuje eticka pravidla a osetfuje zajmy Gcastnik( vyzkumu (6-8).




¢innosti?

Odborny a spolecensky prinos a celkova uroven
prace.

Pojednava prace aktualni/prakticky problém?
Je prace prinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny klicové casti?

M3 prdace dostatecny ¢i pfiméreny rozsah?

Je prace logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Autorka pracuje s aktualnim tématem se zjevnym rozhledem v ramci oboru. Pfinasi informace od
nepfilis prozkoumané cilové skupiny. Ziskané vysledky nejsou prelomové, presto jsou dllezitym
kaminkem do mozaiky celkové perspektivy klientl substitu¢ni 1écby. Stylisticka Uroven neni bez
nedostatka.

11/ max. 15




Celkové hodnoceni Urovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Prace reflektuje spolecensky aktudlni téma substitucni |é¢by a diskutuje jeho rizné spolecenské
aspekty, ve vyzkumné ¢asti se zaméruje na vnimani ptinosl a rezerv substitucnich programu ocima
jejich ucastnik(. Autorka pristupuje k tématu metodologicky adekvatné, voli i vhodnou techniku
sbéru dat. Limity prace Ize ovSem spatfovat ve stylistice a uZiti jazyka, které misty ztézuje
srozumitelnost sdéleni (napft. str. 12), v tom, jak obtiZné je sledovat logiku zvolené struktury napt. u
kapitola 3 a 4 (nékteré informace se zbytecné opakuji, nékteré kapitoly jsou zbytecné obecné a
zkratkovité). Autorka v praci vesmés vyuziva relevantni zdroje, ovSsem najdou se i mista, kde je
citovana Wikipedie, pfipadné je text postaven na datech z roku 2005 (str. 46, 47). Své mezery ma
formulace vyzkumnych otazek, v metodologické kapitole nejsou viibec uvedeny zdroje, ze kterych
autorka vychdzela. Z mého pohledu zarazejici je také uzkostliva kvantifikace kvalitativnich dat, kterd
v pfipadé 15 informant( ve vzorku, vybranych metodou convenience sampling neni na misté.

V diskusi autorka zurocuje ziskané informace adekvatnim zptisobem, i kdyz si nékde ve formulaci
zavérl mirné odporuje (str. 79). Pfes vSechny zminéné vytky prace ptinasi podstatné informace o
vnimani substitucéni 1éCby, praci doporucuji k obhajobé.

Doplnujici otazky k obhajobé

1. Co (jaky zavér, informace) je z vaseho pohledu nejpodstatnéjSim prinosem Vasi prace?
2. Predpokladate jiné vysledky vyzkumu v jinych krajich nebo zafizenich?

Body celkem

63 / max. 100 bodu

Navrhované hodnoceni

Datum

14.8.2024

Jméno a prijmeni, podpis

Jitka Lastovkova




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

ke wnN

KaZdou z hodnocenych poloZek obodujte do pravého sloupce poctem bod(l. Pfipadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfipojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych pozndmek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnite celkovy soucet bodul a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, posSlete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o u ks w

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.

U kazdé z hodnocenych polozek nahradte text v poli ,uroven a charakteristika polozky“ vlastnim hodnoticim
komentarem, ktery odpovidd na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mizZete inspirovat.
Napiste celkové shrnujici hodnoceni.

Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnte celkovy soucet bodl a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, posSlete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56




